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Vorwort

ie internationale Debatte Gber die

Bedeutung von Bildung in unserer

Gesellschaft hat gezeigt, dass unser
Bildungssystem vor gropBen Herausforderun-
gen steht. Deshalb gehen wir in Hamburg Bil-
dung, Beratung und Betreuung offensiv an:
Wir suchen innovative Losungsansdtze, die
auch Vorbildfunktion fir andere Projekte
Ubernehmen. Fiir Hamburg und dariber hin-
aus. Dabei verfolgen wir folgende Ziele:

+ Wir wollen vielfaltige Bildungsangebote
entwickeln, die allen Menschen ein lebens-
langes Lernen auf hohem Niveau ermdgli-
chen und zugleich auf die individuellen Be-
dirfnisse und Talente eingehen.

* Wir wollen Bildungseinrichtungen schaf-
fen, in denen neue Formen des Lernens und

Lehrens erprobt und gelebt werden kdnnen.

Christa Goetsch
Prases der Behorde
fir Schule und Berufs-
bildung, Freie und
Hansestadt Hamburg

Uli Hellweg
Geschaftsflhrer der
IBA Hamburg GmbH

+ Wir wissen, dass Bildungs-, Beratungs- und
Betreuungsangebote viel enger miteinan-
der verknUpft werden missen. Davon wer-
den Menschen jeden Alters profitieren. Des-
halb wollen wir Bildungszentren entwickeln,
die viel breiter aufgestellt sind, als dies bis-
her der Fall war.

Unsere Bildungslandschaft muss weiter an
Profil gewinnen. Jede Einrichtung muss die
Schwerpunkte ihrer Arbeit definieren. Fir ei-
nen starken Bildungs-Auftritt missen sie sich
zusatzlich untereinander vernetzen und in-
haltlich ergdnzen. Mit der Bildungsoffensive
Elbinseln sind wir intensiv damit beschaftigt,
gemeinsam mit allen Einrichtungen die Pro-
file zu scharfen und die Kooperationen zu in-
tensivieren und auszubauen.

Joachim Thurmann
GWG Gewerbe, Gesell-
schaft fir Kommunal-
und Gewerbeimmobilien
mbH, Sprecher der
Geschaftsfihrung

* Wir sind davon tberzeugt, dass wir mit ei-
ner attraktiven Bildungslandschaft die
Chancen jeder und jedes Einzelnen merk-
lich verbessern werden. Mehr noch: wir set-
zen damit wichtige strukturelle Impulse fir
die Entwicklung der Stadtquartiere, ganzer
Stadtteile wie fir Hamburg insgesamt.

Mit dem ,Bildungszentrum Tor zur Welt" ent-
steht im Herzen Wilhelmsburgs ein wesent-
liches Schlusselprojekt der Bildungsoffensi-
ve Elbinseln. Seit Uber zwei Jahren laufen die
Planungen fir das ,, Tor zur Welt" auf Hoch-
touren. An den Schulen, im Stadtteil, in den
Behdrden und bei der IBA Hamburg wurde
und wird intensiv an dem Profil und dem pa-
dagogischen Programm des Bildungszent-
rums gearbeitet. Lebhaft sind auch die Dis-
kussionen um seine Gestalt.
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Intensiv wurde im Rahmen des architekto-
nisch-freiraumplanerischen Wettbewerbs um
die beste Losung gerungen. Menschen aus
Schule und Stadtteil konnten sich im laufen-
den Verfahren in die Debatte einschalten,
ehe eine Jury im Juli 2008 entschied. Das
hervorragende Ergebnis des Wettbewerbs ist
nicht zuletzt auch ein Erfolg der vielen Mit-
wirkenden im Bildungswesen vor Ort. Fir ih-
re konstruktive und engagierte Mitarbeit sei
ihnen allen sehr herzlich gedankt.

Wir freuen uns, dass dem ersten Preistrager
des Wettbewerbs der exzellente Entwurf ei-
nes Bildungszentrums gelungen ist. Gemein-
sam sind wir der Auffassung, dass es idea-
le Bedingungen fir innovative Formen der
Bildungs- Betreuungs- und Beratungsarbeit
bietet und auch dem Anspruch, ,eine Ler-
nende Stadt in der Stadt" zu sein, gerecht
wird. Der Entwurf des Architekturbiros bof-
Architekten und Breimann&Bruun Land-
schaftsarchitekten aus Hamburg l&dsst eine
ausdrucksstarke Architektur von hoher Ge-
brauchsqualitat erwarten.
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Es wird energetisch besonders sparsam sein

und leistet dadurch einen anschaulichen Bei-

trag zum Klimaschutz. Das Bildungszent-
rum gibt also nicht nur in der Bildungsland-
schaft neue Impulse, sondern setzt auch
neue Standards fiur Bildungsbauten und ver-
mittelt allen Generationen eindrucksvoll und
selbstverstandlich die Prinzipien einer nach-
haltigen Entwicklung, vom Material bis zur
Haustechnik.

Wir mdchten allen Wettbewerbsteilnehmern
fir ihr aupergewdhnliches Engagement, fur
ihre Bereitschaft, sich mit den enorm hohen
Planungsanforderungen auseinanderzuset-

zen und flr ihre inspirierenden Ideen danken.

Sie alle haben zu diesem exzellenten Ergeb-

nis wesentlich beigetragen. Wir sind sehr zu-

versichtlich, dass in Hamburg in den nachs-
ten Jahren ein auferordentlich innovatives
Bildungszentrum entstehen wird.

Wir sind gespannt auf eine neuartige, anre-
gende und menschliche Architektur, auf ei-
nen sinnlichen Beitrag fir die Bildungsland-
schaft und die Zukunft der Metropole. Wir
wiinschen allen, die bei der Umsetzung die-
ses Vorhabens mitwirken, viel Energie und
viele glickliche Hande.



IBA Hamburg -

Projekte fur die Zukunft der Metropole

ie Zukunft der Stadt im 21. Jahrhun-
D dert gestalten: Dieser Aufgabe stellt

sich die Internationale Bauausstel-
lung Hamburg. In einem siebenjdhrigen Pro-
zess zeigt sie, wie die Stadte und Metropolen
den Herausforderungen der globalisierten
Welt begegnen kénnen - und setzt damit
nachhaltige Impulse fir die deutsche Bau-
kultur.

Architektur, Freiraumplanung und Stadtebau
versteht die IBA Hamburg als integrale Be-
standteile des gesellschaftlichen Wandels:
Sie entwirft, férdert und reflektiert beispiel-
hafte Projekte und Programme sowohl auf
der stadtebaulichen als auch auf der stadt-
gesellschaftlichen Ebene. Und das an einem
Ort, der wie kaum ein anderer den aktuellen
Strukturwandel der Grofstadte widerspie-
gelt.

Den Wandel dieser von Vielfalt und Wider-
sprichen gepragten Stadtlandschaft bin-
delt die IBA Hamburg in den drei Leitthemen
,Kosmopolis”, ,Metrozonen" und ,,Stadt im
Klimawandel".

Kosmopolis - kulturelle Vielfalt als
Chance nutzen

Wo Menschen zusammen leben und sich be-
gegnen, liegen die starksten Kréfte fur ge-
sellschaftliche Innovation. Die IBA Hamburg
sieht diese Vielfalt als Chance - mit Baupro-
jekten sowie sozialen und kulturellen Ange-
boten. Das Handlungsspektrum reicht von
der Aufwertung 6ffentlicher Rdume Uber ei-
ne kreative Quartiersentwicklung bis hin

zu neuen Modellen eines integrativen Woh-
nungsbaus und einer Bildungsoffensive, die
neue Lernkonzepte und Bildungsrdume fir
interkulturelles Lernen auf den Elbinseln ent-
wickelt.

_____

Projektgebiet der IBA Hamburg
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Metrozonen - Zwischenrdaume wer-
den lebenswerte Orte

Containerstapel und Hafenkrane neben
Wohnquartieren und Industriebrachen, da-
zwischen Verkehrsschneisen, stillgelegte Ha-
fenbecken und Marschfelder: Raumliche Bri-
che und Kontraste geben den Elbinseln ihr
zerrissenes, aber auch spannungsreiches Ge-
sicht. Die IBA nennt diese fir viele Innen-
stadtrander typischen Orte ,Metrozonen".

In Hamburgs grépten Metrozonen, den Elbin-
seln und dem Harburger Binnenhafen, zeigt
die IBA Hamburg stadtebauliche, freiraum-
planerische und architektonische Ldsungen,
die ein Gleichgewicht zwischen unterschied-
lichen Interessen und Nutzungen herstel-

len - durch eine Infrastruktur mit Orten des
Wirtschaftens sowie Freirdumen und urbaner
Dichte. Dabei werden die Stadtquartiere zum
Wasser gedffnet und durch eine neue , Stadt
in der Stadt” erganzt, die zwischen oft ge-
gensatzlichen Nutzungsanspriichen vermit-
telt und neue Raumbilder fir die Metrozo-
ne schafft.
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Stadt im Klimawandel -
Schritte ins postfossile Zeitalter

Der Klimawandel stellt besonders die Elbin-
seln vor besonders grof3e Herausforde-
rungen. Seit der grof3en Flut von 1962 weif3
man hier, wie empfindlich dieser Lebensraum
gegenuber Naturgewalten ist. Zudem ist das

Gebiet auch durch Altlasten der Industrie vor-

belastet, wovon zum Beispiel der Deponie-
berg Georgswerder zeugt. Die IBA Hamburg
setzt u. a. mit ihrem ,,Klimaschutzkonzept Er-
neuerbares Wilhelmsburg” neue Standards
fir die Metropolen im 21. Jahrhundert. Es
ruht auf vier strategischen Saulen: Hohe ge-
baudetechnische Standards fir Neubau und
Bestandssanierung reduzieren den Energie-
verbrauch. Blockheizkraftwerke, regionale
und lokale Energieverbundsysteme verbes-
sern die Energieeffizienz. Der Anteil erneuer-
barer Energien wird schrittweise bis zu 100
Prozent der Energiegewinnung erreichen.

Und die Bevolkerung wird durch Kommunika-

tion und 6konomische Anreize zum ,,Mitma-
chen” motiviert. So zeigt die IBA, wie Stadte
sich dynamisch weiter entwickeln und zu-
gleich Akteure des Klimaschutzes werden
kénnen.

Die IBA Hamburg - Wettbewerbe
mit Prozess-Charakter

Die hier dokumentierten Wettbewerbs- und
Gutachterverfahren reflektieren diese zentra-
len Leitthemen und Fragestellungen der Me-
tropole im 21. Jahrhundert und leisten damit
ihren je eigenen Beitrag zur IBA Hamburg als
offenem Prozess und fir die deutsche Ver-
fahrenskultur. Auch junge und unbekannte
Architekten erhalten hier ihre Chance, Archi-
tektur und Stadtebau mit innovativen Ideen,
neuen Antworten und Konzepten zu berei-
chern. Gemessen werden diese an den sieben
IBA-Exzellenzkriterien und somit die Qualitat
nachhaltig gesichert.

Die Transparenz der Ausschreibungsprozesse
und die Prominenz der international besetz-
ten Wettbewerbsjurys sichern das hohe Qua-
litdtsniveau des gesamten IBA-Prozesses. So
wird die IBA Hamburg Uber ihren gesetzten
Zeitraum hinweg die Entwicklung der Metro-
pole im 21. Jahrhundert nachhaltig pragen.






ANLASS UND ZIELSETZUNG

Das ,,Bildungszentrum Tor zur Welt"
im Rahmen der Bildungsoffensive Elbinseln

die von allen Menschen zu leisten ist. Fur

Hamburg als ,, Tor zur Welt" ist dies He-
rausforderung und Chance zugleich. Wie in
kaum einer anderen deutschen Stadt kom-
men hier unterschiedliche Kulturen und Eth-
nien zusammen. Sie zeichnen das Bild einer
internationalen Stadtgesellschaft.

I ntegration ist eine kulturelle Aufgabe,

Die Initiatoren des Bildungszentrums , Tor
zur Welt" haben sich dieses ureigene Symbol

der Freien und Hansestadt zu eigen gemacht.

Von ihm geht der Anspruch aus, soziales und
kulturelles Zusammenleben (welt)offen zu
gestalten, in dem Unbekannten neue Quali-
taten zu entdecken und zugleich vertrauens-
voll Nachbarschaften von Dauer aufzubauen,
vielleicht sogar Heimat.

Gegenwartig jedoch spiegeln sich im Ham-
burger Stadtteil Wilhelmsburg, dem Pro-
jektgebiet der IBA Hamburg, die sozialen
Problemlagen in einer schwierigen Bildungs-
situation wider. Ein hoher Anteil der Schul-
abganger verldsst die Schule ohne jeglichen

Abschluss. Es gibt im Vergleich zum Hambur-

ger Durchschnitt deutlich weniger Abituri-
enten und einen hohen Anteil von Schilern
mit Hauptschulabschluss bzw. Schulabgén-
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gern ohne Abschluss. Kinder und Jugendli-
che aus Familien mit niedrigen Einkommen
und fehlendem Bildungshintergrund kénnen
unter den gegebenen Bedingungen Mdglich-
keiten und Chancen auf Integration und Bil-
dung nicht geniigend wahrnehmen.

Daruber hinaus gibt es laut Statistischem

Bundesamt einen erheblichen Leistungsriick-
stand bei Schilerinnen und Schilern aus Ein-

wandererfamilien. Ausgehend von einer Ein-
schatzung der Potenziale und Defizite der
Bildungssituation auf den Elbinseln sind finf
zentrale Handlungsfelder zu benennen:

+ Sprache

+ Abschlisse

+ Anschlisse

+ Lebenslanges Lernen
*  Kulturelle Bildung

Sie bilden den Rahmen fiir das Konzept der
,Bildungsoffensive ElbinseIn”, deren Ziel es
ist, durch geeignete Mainahmen messbare

Verbesserungen gegeniiber dem Status quo
zu erreichen.

Mit besseren Bildungsangeboten flr Kinder
und Jugendliche sowie deren Eltern, insbe-

sondere aus Einwandererfamilien, werden
die Integrationsmdglichkeiten und Zukunfts-
chancen einer zunehmend international wer-
denden Stadtgesellschaft gestarkt. Attrak-
tive Bildungseinrichtungen sind daher der
Schlussel fur die Entwicklung sogenannter
sozial benachteiligter Quartiere, um diese als
Wohnstandorte auch fur bildungsbewusste
Familien dauerhaft interessant zu machen.

Es ist Aufgabe einer zukunftsweisenden
Stadtentwicklung, die Qualitatsmangel der
heutigen Bildungssysteme zu beheben, da-
mit gesellschaftliche Teilhabe und Chancen-
gleichheit mdglich werden. Nicht zuletzt ist
dies die Basis fiur eine leistungsfahige Wirt-
schaft, die die gesamte Stadtgesellschaft er-
fasst und von ihr getragen wird.

Im Rahmen der ,Bildungsoffensive Elbinseln”
und ihrer Zielsetzungen nimmt das Projekt
,Bildungszentrum Tor zur Welt" eine Schlis-
selrolle ein. Es soll auf vorbildliche Weise Ins-
titutionen der Bildung, Beratung und Betreu-
ung zusammenfiihren und neue Impulse fir
den Stadtteil Wilhelmsburg setzen - stadte-
baulich und mit seiner Architektur und Frei-
raumgestaltung.



Neben seinem ambitionierten, sich stets wei-
terentwickelnden padagogischen Programm,
sollen die Bauten des Bildungszentrums nicht
nur einen energetisch modellhaften Beitrag
leisten, sondern die in ihm verkdrperten Prin-
zipien der Nachhaltigkeit sinnlich erfahrbar
machen und auf diese Weise zu verantwor-
tungsvollem, zukunftsbewusstem Handeln
einladen.

09



ANLASS UND ZIELSETZUNG

Von der ,, Tor zur Welt"-Idee
bis zum Realisierungswettbewerb

Is 2006 nach ersten konzeptionellen

Abstimmungen der Wilhelmsburger

Schulleitungen die Behérde fir Bil-
dung und Sport (BBS) entscheidet, am Stand-
ort des Gymnasiums Kirchdorf/Wilhelmsburg
und auf dem Geldnde der neu zu errichten-
den Grundschule Buddestrafe ein Bildungs-
zentrum zu errichten, ist noch nicht abseh-
bar, zu welchem komplexen Vorhaben sich
das ,, Tor zur Welt"entwickeln sollte. Doch
schon kurz darauf - mit seiner Aufnahme in
das Programm ,, Lebenswerte Stadt Ham-
burg” und ,Bilden Beraten Betreuen” - ist
klar, dass das , Tor zur Welt" auf benachbar-
te Kitas und nicht-schulische Trager im Be-
reich der Erwachsenenbildung, Jugendhil-
fe und Familienflirsorge ausgeweitet werden
soll und das Bildungszentrum auch ein Zen-
trum mit Beratungs- und Betreuungseinrich-
tungen wird.

Es geht darum, formale Bildung mit nicht-
schulischen Partnern zusammenzufihren
und dem Stadtteil ein ganzheitliches Ange-
bot von frihkindlicher Erziehung tber al-
le Stufen der Schule bis zur Erwachse-
nenbildung zu machen. Ein inhaltlich und
funktional komplexes Vorhaben entsteht,
dessen rdumliche Umsetzung in der Mitte
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Wilhelmsburgs sich ebenfalls als eine Heraus-

forderung darstellt.

Im Sommer 2006 wird ein stadtebaulich-frei-
raumplanerisches Gutachten in Auftrag ge-
geben, das nicht nur rdumliche Modelle fur
ein stadtteiloffenes Bildungszentrum auf-
zeigt, sondern auch erste Uberlegungen
zum Raumprogramm sowie eine Auswer-
tung von guten Referenzprojekten lieferte.
Noch im selben Jahr wird entschieden, auch
die Sprachheilschule Wilhelmsburg, die nach
dem Abriss ihrer Gebdude bereits teilwei-
se in Containern untergracht ist, in das Bil-
dungszentrum zu integrieren. Das Profil und
die Bausteine des Bildungszentrums wach-
sen weiter, das Bild des Bildungszentrums
scharft sich. Inzwischen ist die GWG Gewer-
be als Partner fir den Bau und die Finanzie-
rung des Bildungszentrums gewonnen wor-
den. Und mit dem Start der Internationalen
Bauausstellung Hamburg 2007 ist das ,, Tor
zur Welt" zu einem Schlisselprojekt der Bil-
dungsoffensive Elbinseln wie zu einem wich-
tigen Querschnittsprojekt der IBA Hamburg
Uberhaupt geworden.

Die inhaltliche Arbeit am ,, Tor zur Welt"
geht unterdessen in die nachste Phase: im

Mdrz 2007 legten die Leitungen der beteilig-
ten Schulen und Kitas die ,,Konzeptionellen
Grundlagen eines Bildungszentrums Tor zur
Welt" vor, das zur Grundlage des spateren
+Rahmenkonzepts fir das Bildungszentrum
Tor zur Welt” (Juli 2007) der Schulbehdrde
wird. Die von einer vor Ort eingerichteten Lo-
kalen Leitungsgruppe weiter ausgearbeitet-
en konzeptionellen Vorstellungen werden im
Juli 2007 der Behdrdenleitung vorgestellt,
die daraufhin den Auftrag erteilte, ein pada-
gogisches und soziales Detailkonzept zu er-
arbeiten.

Seit September 2007 haben sich insgesamt
finfzehn Arbeitsgruppen mit den wichtigen
Teilbereichen des kiinftigen Bildungszen-
trums befasst und die Profile und Bausteine
des Bildungszentrums konkretisiert. Samt-
liche Partner vom ,, Tor zur Welt” sind nun
intensiv eingebunden. Das ,, Tor zur Welt"
durchlebt einen produktiven Griindungspro-
zess - zugleich ein notwendiger Lernprozess
auf dem Weg zu neuen Bildungsstrukturen
und Lernformen. Er wurde durch gemein-
same Ergebniskolloquien, Fortbildungsveran-
staltungen, Besuche vergleichbarer Projekte
an anderen Orten und Vernetzungskonfe-
renzen begleitet.



Gemeinsame Absichtserklarung aller Akteure vom ,,Bildungszentrum Tor zur Welt"
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ANLASS UND ZIELSETZUNG

Das Produkt der gemeinsamen Arbeit sind
nicht nur die im September 2008 vorge-
legten pdadagogischen Detailkonzepte. Schon
parallel beteiligte sich die Lokale Leitungs-
gruppe mit ihren AGs mapgeblich an Vorga-
ben flr die Auslobung des von der IBA fir
das Bildungszentrum ausgeschriebenen eu-
ropaweiten Realisierungswettbewerbs: ih-

re rdumlichen Vorgaben flr die neun Modu-
le des Bildungszentrums auf Grundlage ihrer
pddagogischen Konzeptideen werden in den
Realisierungswettbewerb ,,Bildungszentrum
Tor zur Welt" eingespeist, der im November
2007 europaweit ausgeschrieben wurde.

Wesentlicher Bestandteil dieser réumlichen
Vorgaben waren genaue Angaben zum
Raum- und Flachenbedarf. Ein fir Hamburg
bisher einzigartiger Vorgang ist es, dass lo-
kale Akteure nicht mehr an Musterraumpro-
gramme gebunden sind und im Rahmen glo-
baler Vorgaben selbst tber die funktionale
Zuweisung von Flachen und tGber Raumgro-
Ben beraten und entscheiden dirfen.

Ebenfalls im November werden im Rah-
men einer Projektwoche aller drei beteiligter
Schulen (Grundschule Buddestraf3e, Sprach-
heilschule Wilhelmsburg, Gymnasium Kirch-
dorf-Wilhelmsburg) sowie der Kita Koppel-
stieg auch von Schiilerinnen und Schilern
bzw. Kita-Kindern Ideen fir das Bildungs-
zentrum ausgearbeitet. Von nun an verdich-
tet sich der Prozess weiter: Die Suche nach
der stadtebaulichen, architektonischen und
freiraumplanerischen Umsetzung des Bil-
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dungszentrums verlduft parallel und Hand in
Hand mit der weiteren Ausarbeitung pada-
gogischer Zielsetzungen. Die Ergebnisse der
ersten Wettbewerbsstufe, in der es primar
um die Frage der niederschwelligen raum-
lichen Einbindung des Bildungszentrums in
den Stadtteil geht, wurden breits unter allen
Institutionen diskutiert. Ganz gezielt werden
den Architekten und Landschaftsarchitekten,
die sich fur die zweite Stufe des Wettbewerbs
qualifiziert haben, konkretisierte Vorgaben
flr den weiteren Entwurfsprozess gegeben.

Fast zeitgleich liegen die Ergebnisse der Ar-
beitsgruppen fir die padagogischen und so-
zialen Detailkonzepte und des Realisierungs-
wettbewerbs vor: Die (Zwischen-) Ergebnisse
der Arbeitsgruppen werden in einzelnen As-
pekten auf der Ergebnisprasentation zum
Schuljahresende am 15.07.08 im Blirger-
haus Wilhelmsburg vorgestellt, einen Tag
spater vergibt die Jury den ersten Preis an
das Hamburger Team bof-Architekten und
Breimann&Bruun Landschaftsarchitekten.

Keineswegs sind die Planungen fir das Bil-
dungszentrum damit abgeschlossen, die
Schritte werden nun immer konkreter. Am
1.8.2008 wird von der BBS der Schulversuch
einer aufwachsenden reformpddagogischen
Grundschule mit dem Namen ,,Elbinselschu-
le” im Rahmen des ,,Bildungszentrums Tor
zur Welt" gestartet - eine Entscheidung, die
eine Initiative des Schulvereins Elbinselschu-
le eV. aufgreift und die dem Bildungszent-
rum einen wichtigen neuen Impuls setzt. Die

konzeptionelle Planungsarbeit wird jetzt in 14
Arbeitsgruppen fortgesetzt und mit der regi-
onalen Schulentwicklungskonferenz eng ver-
zahnt. Der Fokus im Schuljahr 2008/09 liegt

auf finf Schwerpunktbereichen:

1. auf der Erprobung neuer Konzeptideen

2. auf der noch starkeren Vernetzung schu-
lischer und nicht-schulischer Bildungstra-
ger

3. auf der breiten Akzeptanz neuer Ansdtze
in den Kollegien und

4. auf der Mitwirkung bei der baulichen Re-
alisierung des Bildungszentrums

5. auf der Entwicklung eines Geschaftsmo-
dells fir das Bildungszentrum

Mit Abschluss des Realisierungswettbe-
werbs hat das Bildungszentrum nun eine kla-
re Form und ein Gesicht erhalten, mit dem
sich die Akteure, die spateren Nutzer identi-
fizieren konnen. Die breite Akzeptanz dieses
Entwurfs ist auch ein Erfolg eines intensiven
Austauschprozesses zwischen Projekttra-
gern, lokalen Akteuren und spateren Nutzern
des ,,Bildungszentrums Tor zur Welt".
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15 Arbeitsgruppen und der Weg zu einem
gemeinsamen Konzept

adhrend die baulich-rdumlichen Pla-
nungen fur das ,, Tor zur Welt" im-
mer konkreter werden, wird inten-

siv das padagogisch-inhaltliche Konzept
verfeinert. In diesem Prozess der Konzep-
tentwicklung werden neue Formen der Zu-
sammenarbeit zwischen Schule, Kita und
Tragern der Erwachsenenbildung, Familien-
férderung, Jugendhilfe, Schulberatung, kul-
turellen Bildung, der Umweltbildung und des
Sports entwickelt. Hier wachsen auf institu-
tioneller Ebene bereits die unterschiedlichen
Trdger zum Bildungszentrum zusammen.

Ihr gemeinsames Ziel ist die Verbesserung
der Bildungschancen und sozialen Rahmen-
bedingungen sowie eine Offnung des Bil-
dungszentrums in den Stadtteil. Konkret geht
es ihnen darum,

+ Formen selbstbestimmten Lernens, die
durch Respekt gegenliber den Menschen
(Kindern, Schilern, Erwachsenen) ge-
pragt sind und sich an deren Bedurfnis-
sen orientieren

* ganzheitliche, reformpadagogische An-
satze

+ individualisiertes Lernen, das auf den Er-
werb und die Starkung wichtiger Lebens-
kompetenzen ausgerichtet ist

+ eineintegrierte Lernférderung fur alle zu
fordern und im ,,Bildungszentrum Tor zur
Welt" dauerhaft zu etablieren.

Um die Vielschichtigkeit der Herausforde-
rungen fachlich und zeitlich bewaltigen zu
kénnen, erarbeiten 15 Arbeitsgruppen, von
einer Lokalen Leitungsgruppe eingesetzt,
Konzepte aus, die im Schuljahr 2008/09 teil-
weise erprobt werden sollen.

Ihre Ergebnisse haben wesentlich zur Aus-
differenzierung der Module des Bildungszen-
trums beigetragen, vor allem aber haben sie
ein umfassendes padagogisches Konzept er-
arbeitet, das die innovative Ausrichtung des
Bildungszentrums pragen wird.

15 Arbeitsgruppen

AG1
AG 2
AG 3
AG 4
AG5

AG 6
AG7

AG 8
AG9
AG 10

AG1
AG 12
AG13
AG 14
AG15

Ubergang Kita - Grundstufe
Unterstufe 4 bis 6
Oberstufenprofile
Sprachkompetenz
Umweltzentrum

School & Business Center
Erwachsenenbildung,
Familienfiirsorge, Jugendhilfe,
Schulberatung
Schiler-Planungswerkstatt*
Grundstufe O bis 3

Sport und Bewegung

Kulturelle Vielfalt
Theater
Science Center

Hausmeister

Gemeinschaftsflache

* Die AG 8 ist beendet. Sie hatte
eine Projektwoche mit Kindern und
Schiilern der beteiligten Einrichtun-
gen geplant und im November 2007
durchgeflihrt.
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Die raumlichen Module des Bildungszentrums
und ihre Funktionszusammenhange

14

as Bildungszentrum , Tor zur Welt"

setzt sich aus unterschiedlichen Mo-

dulen zusammen. Sie umfassen die
schulischen Einrichtungen wie die neuen An-
gebote des Bilden, Beraten und Betreuens.
Die Herausforderung bei der Planung des Bil-
dungszentrums besteht vor allem darin, so-
wohl die individuellen funktionalen Anforde-
rungen der jeweiligen Module zu erfillen als
auch die Funktionszusammenhdnge der Mo-
dule untereinander optimal baulich-raumlich
umzusetzen. Erst wenn beides gelingt, wer-
den die besonderen Synergien spuirbar, wird
die Schullaufbahn kontinuierlicher, kdnnen
neue Kooperationen entstehen, wachsen und
sich festigen.

Von grofer Bedeutung sind auch die Freifla-
chen des Bildungszentrums. Art und Weise
ihrer funktionalen und dsthetischen Ausge-
staltung legen fest, wie die Einbindung in den
Stadtteil gelingen soll und welche Qualitat
Bewegungs- und Entfaltungsraume der Schi-
lerinnen und Schiler haben werden. Letzt-
endlich entscheidet sich tUber die Freirdume,
ob das ,, Tor zur Welt” auch trotz einer ver-
meintlich trennenden Krieterstraf3e zu einem
Bildungszentrum zusammenwachsen kann.

Multifunktionszentrum

Das Multifunktionszentrum bildet in seiner
funktionalen Ausrichtung das ,Herz" des
Projekts. Es biindelt die internen, instituti-
onslibergreifenden Tatigkeiten innerhalb des
Bildungszentrums. Es férdert den Austausch
zwischen den Nutzern des Bildungszentrums
und dem Staditteil. Fiir die Offentlichkeit ist
das Multifunktionszentrum die wichtigste
Adresse des Bildungszentrums. Daher sind in
diesem Gebdude viele der gemeinschaftlich
nutzbaren Bereiche, zahlreiche kulturelle Ein-
richtungen sowie samtliche auperschulische
Funktionen angesiedelt.

Die nicht-schulischen Akteure, deren Aufga-
ben eine dauerhafte Prasenz im Bildungszen-
trum erfordern (z.B. Erwachsenenbildungs-,
Jugendhilfe- und Beratungseinrichtungen)
haben hier ihre Rdume. Zudem beherbergt
das Multifunktionsgebdude zentrale Bestand-
teile, die von den verschiedenen Alters- und
Zielgruppen genutzt werden, wie z.B. eine
Aula, einen Theaterraum, eine Kantine, ei-

ne Kiiche, einen Kiosk, das Elterncafé, Musik-
und Kunstrdume sowie Seminar-, Beratungs-
und Betreuungsraume.
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Funktionszusammenhange
des Multifunktionszentrums

Primarschule

Dieses Modul des Bildungszentrums ,, Tor zur
Welt" deckt in Kooperation mit den Kitas das
Angebot fur Kinder der Klassenstufen O bis
6. In diesem Baustein werden die entschei-
denden Weichen fir den weiteren Bildungs-
weg der Kinder gestellt und die Basis fir den
Bildungserfolg der Kinder geschaffen. Hier
werden die Kinder des Stadtteils betreut,
unterrichtet und unterstitzt, um sie auf

der Grundlage ihrer individuellen Lernaus-
gangslage optimal zu férdern und ihnen den
héchstmdglichen Bildungserfolg zu sichern.
Wann immer es mdglich ist, werden sie in die
Gestaltung des Lernens und Lebens ihres
Zentrums einbezogen. Information, Mitarbeit
und Fortbildung der Eltern gehért zu den tra-
genden Pfeilern dieses Bausteins.
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Selbstlernzentrum

Das Selbstlernzentrum dient v.a. dem eigen-
verantwortlichen individuellen Lernen bzw.
dem selbstbestimmten Lernen in Gruppen.
Dafir wird aufer Ruhe eine anregende und
klar gegliederte Umgebung benétigt. Es ist
eine Gemeinschaftseinrichtung fir die Pri-
mar- und Sprachheilschule, die aus einer
Schilerbibliothek mit Arbeitspldtzen und Le-
seecken, einem Computerbereich und einer
Lernmittel- und Lernbuchsammlung besteht.

Umweltzentrum

Das Umwelt-Zentrum ist ebenfalls eine Ge-
meinschaftseinrichtung fir die Jahrgangs-
stufen O bis 6. In ihm soll experimentell in
Lerngruppen (jahrgangsubergreifend oder
im Klassenverband) gearbeitet werden. Seine
Bauweise als Niedrigenergiehaus soll in an-
schaulichen pddagogischen Elementen nach-
vollziehbar sein (z.B. Regenwassernutzungs-
anlage, Solarzellen, kleine Windkraftanlage).
Das Umweltzentrum untergliedert sich in vier
Themenlabore, die sich um einen zentralen
Sammlungs-, Recherche- und Prasentations-
bereich grupperien: Wasserlabor, Energie-

& Luftlabor, Boden- & Pflanzenlabor sowie
Mensch- & Tierlabor.
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Kreativ-

Werkstatt

Pflanzen- & Boden-
Labor
Sammlung
und Material
ANU
+
Laborant Kiiche
Recherche
und
Préasentation
Mensch-Tier-
Labor
Umwelt-Zentrum 0-6
Lernen in hohem Mape an Vorbildern der Er-  Oben:

Science-Center

Im Erdgeschoss des derzeitigen Fachraum-
gebdudes des Gymnasiums ist eine Erweite-
rung der im Obergeschoss bereits vorhande-
nen naturwissenschaftlichen Einrichtungen
und Arbeitsmdglichkeiten fir die Klassen 7-
12 des Gymnasiums zu einem Science Center
vorgesehen. Geplant sind eine Experimen-
tierwerkstatt fur alle Naturwissenschaften,
eine Laborantenwerkstatt und ein Seminar-
raum. Dafir sind Umbauten im Gebdudebe-
stand erforderlich.

School & Business Center

Das School & Business Centers (SBC) ist als
Unternehmens- und Schulungskomplex inbe-
sondere fur die Sekundarstufen (Kl. 7-12) ge-
plant. Das SBC richtet sich als Schnittstelle
zwischen schulischem und auperschulischem
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wachsenen- und Arbeitswelt aus. Im SBC ar-
beiten die Schilerinnen und Schiler mit
professionellem Anspruch. Sie wenden Me-
thoden, Arbeitsweisen und technische Hilfs-
mittel an, die in der Arbeitswelt erprobt sind.

Schilerfirmen sind die Sdulen des SBC. Sie
sind Kleinstunternehmen von Schiilerinnen
und Schilern, die von der Geschéaftsidee
Uber den Geschaftsplan, den Produktions-
bzw. Dienstleistungsprozess und das Marke-
ting bis hin zur Buchhaltung selbst entwickelt
und verantwortet werden. Schilerinnen und
Schdiler lernen dabei, wie Wirtschaft funk-
tioniert und worauf es im Berufsleben an-
kommt. Sie erhalten Einblicke in die Arbeits-
welt, sammeln Erfahrungen und knipfen
Kontakte, die auch fur die berufliche Zukunft
genutzt werden kdnnen.

Struktur des Umweltzentrums
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Der padagogische Ansatz

Ausziige aus dem pddagogischen Konzept der Schulen im ,,Bildungszentrum Tor zur Welt"

em ,Bildungszentrum Tor zur Welt"

liegt ein padagogisches Konzept mit

mehreren Handlungsschwerpunk-
ten zu Grunde: Offnung in den Stadtteil, flie-
Bender Ubergang Kita-Schule, reformpéda-
gogische Ausrichtung der Elbinselschule,
neue Lernformen, Sprachférderung fur alle
und Verknipfung von Schule und Wirtschaft.
Seine nachfolgend vorgestellten wesent-
lichen Ansdtze vermitteln den gegenwartigen
Stand eines ,,work in progress”, ein Konzept,
das stets weiterzuentwickeln sein wird.

Offnung in den Stadtteil

Die Arbeit der Trager der Erwachsenenbil-
dung, Familienférderung und Jugendhil-

fe sowie der Schulberatung zielt auf eine
Verbesserung von (Bildungs-)Chancen der
Menschen im Stadtteil und auf den Abbau
von Diskriminierung. Sie bieten Bildungs- und
Unterstiitzungsangebote, Beratung, Informa-
tion und Austausch vor Ort, um dieses Ziel zu
erreichen. lhre Arbeit tragt wesentlich dazu
bei, dass sich das ,, Tor zur Welt” zum Stadt-
teil 6ffnet, zu einem Informations- und Kom-
munikationszentrum wird, einem Ort lebens-
langen Lernens. Durch die Verkniipfung und
Verzahnung der sozialen und padagogischen

Angebote entsteht eine neue Qualitat der
Zusammenarbeit von Schule, auperschu-
lischen Einrichtungen und den Bewohne-
rinnen und Bewohnern des Stadtteils. Die
interkulturelle Orientierung stellt fur alle An-
gebote im Bildungszentrum eine verbindliche
Querschnittsaufgabe dar. Besondere Bedeu-
tung kommt dabei der verstarkten BerUck-
sichtigung migrantischer Zielgruppen zu, die
in Wilhelmsburg einen tberdurchschnittlich
hohen Bevdlkerungsanteil stellen.

FlieBender Ubergang Kita - Schule

Ziel der Zusammenarbeit zwischen Kita und
Schule ist es, den Kindern einen flieBenden
Ubergang in die jahrgangsiibergreifenden
Lerngruppen der Primarschule zu ermdég-
lichen. Individuelle Férderung von Kindern
bedarf differenzierter pddagogischer Map-
nahmen, die auf Beobachtung und systema-
tischer Diagnostik beruhen. Es muss eine
institutionalisierte Kommunikation zwischen
Kita-Erzieherinnen/-erziehern und Leh-
renden der schulischen Grundstufe aufge-
baut werden, die sich eines durchlaufenden
Portfolios bedient, das von der Kita Uber die
Primarschule bis in die Sekundarstufen die
Entwicklung jedes Kindes begleitet.

Reformpadagogisch
gepragte Elbinselschule

Mit dem Schuljahr 2008/09 startet die Elbin-
selschule als voll gebundene Ganztagsschule
mit jahrgangstbergreifenden Lerngruppen.
Als Modellschule ist sie reformpddagogisch
auf eine allseitige und ganzheitliche Bil-
dung und Erziehung ausgerichtet. Das tag-
liche Leben vieler Schiiler ist gepragt durch
wirtschaftlich begrenzte Méglichkeiten und
ein erhdhtes Konfliktpotenzial in der Fami-
lie. Interessante Erfahrungswelten, zum Bei-
spiel die Teilnahme am kulturellen Leben in
der Stadt, bleiben der Mehrheit verschlos-
sen. Ihre soziokulturelle und religiése Identi-
tat erwdchst vorwiegend aus ihren Familien-
und Verwandtschaftsbeziigen, in denen sie
auch mit ihrer Muttersprache Geborgenheit
und Akzeptanz finden. Ihre Eltern werden in
ahnlicher Weise gepragt durch Verwandt-
schaften, Vereine und Gemeinden.

Viele Familien sind mit ihrem Herkunftsland
noch emotional und materiell verbunden. Die
soziale, kulturelle und religidse Heterogeni-
tat muss in der Elbinselschule als Herausfor-
derung aber auch als besondere Chance fir
eine zukunftsweisende Bildungs- und Erzie-
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hungsarbeit erkannt werden, die weitere Se-
gregation verhindert und ein Zusammenle-
ben im Sinne der ,,Einen Welt” férdert. Die
Elbinselschule stellt sich mit jahrgangsiber-
greifendem Lernen, Ganztagsbetrieb, einem
speziellen Religionsangebot, Englisch immer-
siv, Kunst, Musik und Theater und in indivi-
dualisierten padagogischen Ansatzen diesen
Herausforderungen.

Jahrgangsubergreifendes Lernen: Reform-
pddagogische, individualisierte Unterrichts-
gestaltung soll gemeinsames Lernen in hete-
rogenen Gruppen und damit die individuelle
kognitive, emotionale und soziale Entwick-
lung fordern. Dabei arbeiten Kinder, die in
bestimmten Inhalts- und Zielbereichen Uber
ahnliche Entwicklungs- und Lernvorausset-
zungen verfligen, zeitweilig gemeinsam an
einer ihnen entsprechenden und sie heraus-
fordernden Aufgabe.

Ganztag: Die Rhythmisierung und Ausgestal-
tung des Schulalltags, in dem zwischen 8 und
16 Uhr Unterrichts-, Schwerpunkt-, Ruhe-,
Spiel- und Wahlangebote sowie gemeinsame
Essenszeiten und individuelle Betreuungsan-
gebote vor und nach der Schule zu organi-
sieren sind, gehort zu den grof3en Herausfor-
derungen.

Religion: In interreligidsem und dialogisch
angelegtem Lernen werden Kenntnisse und
Kompetenzen angeeignet, die fremde Orien-
tierungen und Hintergriinde verstehen las-
sen. Das 6kumenische und interreligidse
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Anliegen wurzelt in einem christlich-evange-
lischen Verstandnis von Bildung. Diese wird
als Verantwortung fur das Aufwachsen von
Kindern und Jugendlichen interpretiert - un-
geachtet ihrer religidsen oder kulturellen
Herkunft. Den Kindern wird die Auseinander-
setzung mit existenziellen Fragen und Erfah-
rungen als Orientierungshilfe fiir das eigene
Leben ermdglicht. Religidse Bildung soll hel-
fen, eigene Wertorientierungen und Hand-
lungsfahigkeit in einer von Heterogenitat
geprdgten Gesellschaft zu entwickeln, Men-
schen mit anderen Glaubens- und Wertorien-
tierungen zu verstehen und zu respektieren
und das Verstdndnis fur die Gefédhrdung der
Schdpfung und die Notwendigkeit des Zu-
sammenlebens zu fordern.

Englisch immersiv: Der Sprachenerwerb in
Englisch findet fir die Kinder, fur die dieser
Schwerpunkt gewdhlt wurde, in einer natur-
lichen und beildufigen Erwerbssituation statt.
In 50% des gesamten Unterrichts ist daher
Englisch die Lern- und Arbeitssprache. Nur
das Fach Deutsch wird durchgehend in deut-
scher Sprache unterrichtet.

Kunst, Musik und Theater: Fir das dsthe-
tische Lernen in der Elbinselschule spielt die
Schulung von Wahrnehmung und Gestaltung,
die Starkung der Persdnlichkeit bis hin zum
Erwerb von Medienkompetenz eine zentra-
le Rolle. Durch gemeinsames Musizieren wie
auch kinstlerische Projektarbeit erhéhen

die Kinder ihre soziale Kompetenz und bau-
en Aggressionen ab. Kunst und Musik kdnnen

auch oft beklagte Defizite von modernen So-
zialisations- und Lebensbedingungen kom-
pensieren.

Theater soll nicht nur mdéglichst durchge-
hender integrativer Bestandteil des allge-
meinen Unterrichts werden, sondern auch
selbstdandiges Unterrichtsfach sein. Darstel-
lendes Spiel, Sing- und Bewegungsspiele er-
leichtern das Lernen und Verstehen durch
sinnliches Gestalten, Nachahmen, spiele-
risches Veranschaulichen, Rhythmisierung,
szenische Umsetzung. Das Lernen im Spiel
fordert die Sprach- und Lesekompetenz in al-
len Lernbereichen und ldsst auch die Schwa-
cheren aus sich herausgehen. Wie kaum

ein anderes Projekt fordert das Theater-
spiel Teamarbeit, Bereitschaft zu Koordina-
tion, Absprachen, Strukturierung, aber auch
Durchhaltevermdgen.

Neue Lernformen:
Lernbiro - Projektunterricht -
Werkstattunterricht

Die neue Unterstufe wird durch eine weiter
entwickelte Unterrichtsstruktur von Lern-
biro - Projektunterricht - Werkstattunter-
richt mit entsprechenden Lehr- und Lern-
formen geprdagt sein. Lernbiro-Arbeit findet
im Klassenraum statt. Sie umfasst die Fa-
cher Deutsch, Mathematik, Englisch und die
zweite Fremdsprache. Innerhalb der Lernb-
ro-Zeiten lernen die Kinder weitgehend selbs-
torganisiert (z.B. mit Hilfe so genannter Kom-
petenzraster). Die Lehrkraft ist in



Ziele und Grund-
sdtze der Konzept-
entwicklung

1. Bildung im Stadtteil aufwerten und
qualifizierte Abschlisse erhéhen
Attraktive Bildungsangebote durch
Kooperation zwischen Schule
und auferschulischen Partnern
entwickeln
Kontinuierliche Bildungsgange
mit individualisierten Unterrichts-
formen gestalten
Heterogenitat und kulturelle
Vielfalt als Chance fir erfolgreiche
Bildung verstehen
Demokratische Grundhaltungen
und nachhaltige Lebensformen
starken.

Profile

Die pddagogische Umsetzung der
Ziele und Grundsdtze durch die
beteiligten Schulen und nicht-schuli-
schen Kooperationspartner erfolgt in
fnf Ubergreifenden Profilen:

1. Sprache

2. Kulturelle Vielfalt

3. Umwelt und Naturwissenschaften
4. Berufsorientierung

5. Sport und Bewegung.
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erster Linie als Lernbegleitung fur den in-
dividuellen Lernprozess der einzelnen Kin-
der verantwortlich. Der Projektunterricht fin-
det im Klassenraum, im Selbstlernzentrum
und an auferschulischen Lernorten statt.
Lerninhalte mehrerer Facher und Aufgaben-
gebiete werden in tUbergeordneten Themen
(z.B. ,,Orientierung auf der Erde") realisiert.
Werkstattunterricht findet in der Regel au-
Berhalb der Klasse und der Klassengemein-
schaft statt. Er beinhaltet FérdermaBnahmen
(z.B. Hausaufgabenbhilfe, Mathematik-For-
derunterricht), Sportangebote, Angebote im
kiinstlerisch-musischen Bereich, Mediener-
ziehung, Teile des Religionsunterrichts und
Angebote aus dem Lernfeld Sprachen (z.B.
English-Club). Neben den flexibel gestalt-
baren Klassenrdumen ist das Selbstlernzen-
trum der padagogische Mittelpunkt der kiinf-
tigen Primarschule. Es ist ein Ort der Ruhe
und der vielfaltigen Lernmdglichkeiten.

Entwicklung und Férderung von
Sprachkompetenz

Die gesellschaftliche Relevanz von Sprach-
handlungskompetenz als Schlisselkriterium
fur Bildungserfolg und gelungene Integration
ist bildungs- und sozialpolitisch allgemein an-
erkannt. Es geht dabei nicht primar um eine
defizitorientierte Sprachférderung sondern
um eine Entwicklung der Sprachkompetenz
fir alle. Neben dem friihen Fremdsprachen-
unterricht soll auch der Starkung des deut-
schen und nicht-deutschen muttersprach-
lichen Unterrichts gréBere Bedeutung
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zukommen. Das Bildungszentrum wird da-
bei vor allem von der professionellen Kompe-
tenz der Spachheilschule profitieren, der in
diesem Zusammenhang fir die gesamte Pri-
marschule aber auch fur Teilbereiche der Se-
kundarstufe eine wichtige Rolle erwdchst. Im
. Tor zur Welt" wird dabei groBer Wert auf
die Kooperation mit Eltern und auf kulturelle
Vielfalt gelegt.

Zielgerichtete Elternarbeit ist eine Voraus-
setzung fur gelungene Integration und er-
folgreiche Sprachférderung. Daher gilt es,
die Eltern nicht nur im Gesprach zu errei-
chen, sondern sie auch zur Mitarbeit zu moti-
vieren. Um Eltern mit Migrationshintergrund
starker in die Forderung ihrer Kinder einzu-
binden, werden Projekte zur Sprachférde-
rung und Elternbildung eingerichtet (Ruck-
sack- und Family-Literacy-Projekt).

Berufsorientierung und realitats-
nahe dkonomische Bildung

Neben wirtschaftsbezogenen Unterrichtsak-
tivitaten sind im School & Business Center
eine Kooperation mit Forschungsinstitutio-
nen und Angebote berufsorientierter Weiter-
bildung vorgesehen, die der wirtschaftlichen
Bildung sowie der Berufsorientierung dienen
und den Ubergang Schule-Beruf wirkungs-
voll unterstitzen. Padagogisch-didaktisches
Ziel ist es, im Rahmen eines ganzheitlichen,
realitdtsnahen und selbstverantwortlichen
Lernens Methoden, Arbeitsweisen und tech-
nische Hilfsmittel anzuwenden, die sich in

der Arbeitswelt bewdhrt haben. Die Schilerin-
nen und Schiiler erproben, simulieren und
realisieren betriebliche Leistungsprozesse
und Abldufe von der Planung, tber die Pro-
duktion bis hin zum Vertrieb und werden da-
bei durch schulische Lehrkrafte und externe
Partner aus Wirtschaft und Hochschule un-
terstitzt.



sInitiative Starthilfe Schiilerfirmen*

Die , Initiative Starthilfe Schilerfirmen” (gegriindet im Mai 2008) ist ein formloser Zusammenschluss von Einzelpersonen, Betrieben,
Institutionen und Verbanden und unterstitzt die Entwicklung von Schiilerfirmen mit Rat und Geld.

Die Initiative will ,,Ernst machen" mit (und Freude haben an) einer Bildung,
+ die auf das Leben vorbereitet

« die sich am alltaglichen Handeln orientiert

+ die Theorie und Praxis zusammenfihrt

+ die unternehmerische Erfahrung und schulisches Lernen verbindet

+ und die erfolgreich ist im Sinne der Schiilerinnen und Schiiler.

Die Eckpunkte der Initiative

+ Partner aus der Wirtschaft schenken Zeit und Erfahrung, sind fir begrenzte Zeit
Mentoren einer Schiilerfirma, beantworten Fragen, ermdéglichen Einblicke in Be-
triebsabldaufe, vermitteln Kontakte.

* Mentoren treffen sich wenigstens einmal mit den Jungunternehmern einer Schiler-
firma zu einer kritischen Durchleuchtung ihres Firmenkonzepts.

+ Die Partner entscheiden fir die , Initiative Starthilfe Schilerfirmen" Gber den An-
spruch auf eine Starthilfe bis zu 50% des Startkapitals bzw. einer Héhe von 1.000 €.

* Die Initiative tragt dazu bei, dass in der wirtschaftlichen Bildung, bei der Berufso-
rientierung und fiir den Ubergang in den Beruf die Kooperation Schule-Wirtschaft
ausgebaut wird.
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Projektwoche der Schulen

Vom 26.11. bis zum 30.11.2007 fand im Bildungszentrum eine Schiilerprojektwoche statt.
Unverstellt zeigen Kinder und Jugendliche ihre Wiinsche an Bildung im Stadtteil.

Mein Traumschulhof
Sprachheilschule, KI. B1 und 1a-c

Anhand einer Phantasiegeschichte, die in Ko-
operation mit einer Kinder- und Jugendarchi-
tektin entwickelt wurde, wanderten die Kin-
der auf den Traumschulhof. Inspiriert durch
die Geschichte bauten die Schilerinnen und
Schiler an ihrem ersten Modell (des Lebens)
- mit Schaukel, Baumhaus und einem Klet-
terfelsen mit gemdtlicher Sofaecke, ja so-
gar Rutschen mit denen man Loopings rut-
schen konnte.
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Architekturwerkstatt
Klasse 9¢c und Schiilerinnen der St

Unser Ziel ist es zu erfassen, welchen réum-
lichen Bedarf Schiiler aus ihren téglichen In-
teressen und Aktivitaten im schulischen Be-
reich heraus sehen, um diese Bediirfnisse in
den Architektenwettbewerb einfliefen zu las-
sen. In diesem Sinne entwickelten die Schi-
ler zwei unterschiedliche Modelle:

In dem einen Modell ergénzten sie den Ge-
bdudebestand der Schule und ihrer Umge-
bung um eigene Ideen (Baumhdauser, Pool auf
dem Dach der Sporthalle). Hier durften die
Schiler ganz bewusst ihren Traumvorstellun-
gen Ausdruck verleihen.

Ein zweites Modell spiegelt von den Schi-
lern in Feldforschung erfasste Aspekte wider:
Aktivradume, Rickzugsrdume, Verweilrdume,
Transferrdume. Hierbei stellte sich heraus,
dass sich viele Aktivitaten in freier Zeit nicht
an der Schule verwirklichen lassen.



ANLASS UND ZIELSETZUNG

School and Business
Klassen 9a/b, Oberstufe (KiWi)

Wir haben die Projektwoche genutzt, gemein-
sam mit Oberstufenschilern Uiber konzeptio-
nelle Ideen fur ein School & Business Center
nachzudenken. Es ging uns darum, Erfah-
rungen zu bindeln und unseren Mitschilern
unsere Unternehmensprodukte (Handyta-
schen, Internationales Kochbuch) zu prasen-
tieren. Wir sind uns einig: Wir brauchen ein
SBC mit Computern, Internet, Produktions-
radumen Telefon, Konferenzraum und Prdsen-
tationswanden.

Wir bauen unsere Traumschule
Schule Buddestrape KI. 1b

Fir die Projektwoche erhielt die Klasse 1b
finf grofe Kisten mit Legosteinen, damit

die Kinder ihre ,, Traumschule" selber bauen
konnten. In Kleingruppen setzten sie sich da-
mit auseinander, wie ihr Schulgebdude, ein
Klassenraum, der Schulhof, die Pausen- und
Sporthalle aussehen sollen.

Sportstatten fir die Zukunft
Klasse 9a (KiWi)

In einer ersten Gesprachsrunde wurden al-
le Vorschldge, auch die phantastischsten, ge-
sammelt. Dann aber fielen die offensichtlich
unrealistischen (Golfplatz, Reithalle, Tennis-
plétze, etc.) einer niichternen Uberpriifung
zum Opfer. In Arbeitsgruppen diskutierten
wir die verschiedenen Sportstattentrau-

me, konnten Wiinschen und Trdumen freien
Lauf lassen. So entstanden schlieflich unter-
schiedlichste Baupldane und sogar ein Modell.
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ANLASS UND ZIELSETZUNG

Raume fiur die unterrichtsfreie Zeit
Klasse 8b (KiWi)

15 Jugendliche haben sich mit der Atmo-
sphare, Nutzbarkeit und Gestaltung unter-
schiedlicher Rdume auseinandergesetzt.
Schwerpunkt war die Untersuchung und Ge-
staltung von Rédumen fir die unterrichtsfreie
Zeit im Rahmen des Ganztagsbetriebes.

Ergebnis sind vier Modelle, die zeigen, wie
man vorhandene Rdume - die Pausenhalle,
zwei Klassenrdume und einen bisher unge-
nutzten - nach den Vorstellungen und Anfor-
derungen der Schilerinnen und Schiler ge-
stalten kénnte: Rdume zum Entspannen und
Arbeiten, zum Treffen und Spielen. Darlber
hinaus sollte es sowohl Rdume fir bestimm-
te Altersgruppen als auch Treffpunkte fir al-
le geben.
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Das Haus der Kulturen
Sprachheilschule, KI. 3a und 3b

Um Anregungen fir eine interessante und
menschenfreundliche Architektur zu geben,

haben wir uns eine Zeit lang mit den Bauwer-

ken von Hundertwasser beschaftigt und in
Arbeitsgruppen deren Besonderheiten her-
ausgearbeitet. Im Anschluss bauten die Kin-
der ihre eigenen Schulmodelle. Zum Schluss
wurden alle Modelle mit mdglichst vielen
Flaggen geschmiickt, um damit die vielfal-
tigen Nationalitdten zu der neuen Schule zu
wdirdigen.

Wir gehdéren zusammen
Schule Buddestrafe KI. 2a und 2c¢

Wir haben in der Projektwoche viele ver-
schiedene Ketten gebastelt, um die Verbin-
dung unserer Schule mit dem Gymnasium
Kirchdorf/Wilhelmsburg und der Kita Koppel-
stieg sichtbar zu machen:

Ketten aus bunten Papierstreifen/Trinkhalm-
ketten/CD-Ketten/Girlanden/Faltschnittket-
ten/Glanzkartonketten



ANLASS UND ZIELSETZUNG

Solarenergie
Klasse 9/10 (KiWi)

Ziel des Projekts war es, eine Solaranlage zu
entwerfen und zu bauen. Daflr wurden die
theoretischen Grundlagen der Solarenergie
erarbeitet und tber den Sinn von Solaranla-
gen an der Schule diskutiert.

Wir gestalteten dafiir mit Styropor eine
Landschaft, auf der am Ende die Solaranlage
und die Solarstromabnehmer stehen sollten.
Es wurden acht Solarmodule miteinander

verbunden und auf der von uns erschaffenen
Landschaft angebracht. Diese sollten fir ei-

nen LED-Schriftzug den Strom liefern. Auper-

dem wurden Modellhduser gebaut, die eine
Beleuchtung erhielten. Durch die Landschaft

sollte in einem Fluss mit Hilfe einer mit Solar-

energie betriebenen Pumpe Wasser flieBen.

Sprachen und Kulturen in unserer
Klasse 8a (KiWi)

Oft sind es die kleinen Dinge, die einen Bezug
zur Heimat herstellen. Daher prasentierte je-
der der Gruppe einen Gegenstand, der etwas
mit seiner Herkunft zu tun hat: von einem in-
dischen Turban Uber ein albanisches Braut-
kleid bis zu einer Flasche Nordseewasser.
Auch das Wilhelmsburger Wappen war ver-
treten! Das waren sehr persdnliche und be-
wegende Geschichten.
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ANLASS UND ZIELSETZUNG

Theaterszenen Schule der Zukunft
10. Klasse und Studienstufe (KiWi)

[...]

M: (Winkt einen Schiler (X) heran): Gefallt es
dir hier?

X: (Uberlegt einen Moment) und nickt.

M: Findest du es richtig, dass die Zensuren
abgeschafft wurden?

X: (Nickt zweimal)

M: Danke, fir deine ehrlichen Antworten.
M: (winkt Schdlerin Y zu sich.)

M: Warst du im Jahr 2007 gern auf dem Kil-
WI?

Y: (schittelt heftig den Kopf)

M: Hattest du zu viel Stress? Klausuren und
Referate?

Y: (nickt einmal)

M: Und heute? Gehst du gerne ins neue Bil-
dungszentrum?

Y: (nickt unaufhdorlich)
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M: Meine Damen und Herren, Sie konnten
sich selbst Gberzeugen, auf welche Weise ein-
fache Manahmen das Schulklima total ver-
andert haben: Schullust pur statt Schulfrust!
Sofas und Sessel fir Schilerinnen und Schi-
ler, die in kleinen Klassen von jungen Lehr-
kraften betreut werden! Und einmal im
Schulleben wird jeder zum Jungunterneh-
mer. [...]






STANDORT

Ein heterogener Ort
im Herzen Wilhelmsburgs

Ur den Bau des Bildungszentrums ,, Tor
F zur Welt" stehen die Grundstticke der

Schule Buddestrafe, des Gymnasiums
Kirchdorf-Wilhelmsburg und die Freiflache
ndrdlich des Koppelstieges zur Verfligung.
Dartiber hinaus sind die Strapenrdume von
Krieterstrape und Koppelstieg in die Konzep-
tion einzubeziehen, auch wenn diese kinftig
offentliche Verkehrsflachen sein werden.

Die Umgebung des Plangebiets ist gepragt
von einer Uberaus heterogenen Bebauungs-
struktur, die den Eindruck eines fragmen-
tierten Stadtraums vermittelt. So treffen in
diesem Bereich Wilhelmsburgs kleinteilige
Strukturen auf gropfldchige, stehen Einfa-
milienhduser mehrgeschossigen Wohnhoch-
hdusern gegentiber. An der Nahtstelle dieser
unterschiedlichen Stadtquartiere soll das Bil-
dungszentrum ,, Tor zur Welt" entstehen.

Der Stadtteil verfligt hier Gber ein gropes Po-
tenzial an 6ffentlichen Freifldachen. Wichtige
belebte 6ffentliche Platze im Gebiet sind der
Berta-Kroger-Platz und der Bahnhofsvorplatz
mit dem Busbahnhof. Der Griinzug, der sich
vom noérdlichen Zugang des S-Bahnhofs Wil-
helmsburg entlang der Schénenfelder Wet-
tern bis zum Geldnde des neuen Hauses der
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Jugend erstreckt, stellt einen weiteren fir
den Stadtteil bedeutsamen Freiraum dar.

In Wilhelmsburg machen zahlreiche staat-
liche, kirchliche und private Trdger den Be-
wohnerinnen und Bewohnern ein umfang-
reiches soziales und kulturelles Angebot. Im
Plangebiet und seinem ndaheren Umfeld fin-
den sich neben den Schulen folgende Ein-
richtungen:
Gesamtschule Kirchdorf
Blcherhalle
kath. Kirche/Gemeindehaus/IN VIA/Seni-
orenheim St. Maximilian-Kolbe
ev. Kirche/Gemeindehaus St. Raphael/
Diakonisches Werk Harburg Sozialbera-
tung/Verstandigungsarbeit Christlich-Is-
lamischer Dialog
Kindertagesstatten (Koppelstieg, Auf der
Hohe, Schonenfelder Strafe, Wittestrape)
das (im Bau befindliche) Haus der Ju-
gend Kirchdorf mit verschiedenen sozi-
alen Einrichtungen
REBUS (Regionale Beratungs- und Unter-
stitzungsstelle der Behérde fir Schule
und Berufsbildung)
+ verikom e.V. (Interkulturelle Frauenbe-
gegnungsstatte Wilhelmsburg)
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AUFGABENSTELLUNG

... fur ein exzellentes ,,Bildungszentrum

Tor zur Welt"

ern der Aufgabe ist die Planung eines
K innovativen Bildungszentrums, das

weit mehr sein soll als eine Ansamm-
lung einzelner Institutionen aus den Be-
reichen Bildung, Beratung und Betreuung. Es
soll aus dem Zusammenwirken der beteilig-
ten und vernetzten Einrichtungen an einem
strategisch giinstigen Standort ein erkenn-
barer Mehrwert fir jeden Einzelnen und die
Gesellschaft, fir den Stadtteil und die Bil-
dungslandschaft in Hamburg insgesamt ent-
stehen. Die Ziele konkret:

Ein prasentes Bildungszentrum

Aus stddtebaulicher, funktionaler Sicht be-
steht die Herausforderung darin, die Module
des Bildungszentrums so anzuordnen, dass
das Bildungszentrum stadtraumlich, architek-
tonisch und funktional als zusammengehd-
riger und innovativer Stadtbaustein erkenn-
bar wird. Die Module des Bildungszentrums
sind sowohl zueinander als auch im Stadt-
raum so zu positionieren, dass ein hohes Maf
an Synergien benachbarter Nutzungen mdég-
lich wird. Von herausragender Bedeutung ist
hierbei die Positionierung des Multifunktions-
zentrums. Es soll sich im 6ffentlichen Raum
einladend prdsentieren, einen Austausch zwi-
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schen innen und aufen férdern und zur Be-
reicherung des 6ffentlichen Lebens beitra-
gen.

Bauliche Strukturen ordnen

Mit dem Bau des Bildungszentrums bietet
sich die einzigartige Chance, das stadtebau-
lich uneinheitliche, diffuse Gesamtbild des
Standortes durch klare Strukturen zu schar-
fen. FUr die Flache westlich der Krieterstrape
besteht das Ziel, die nach Osten hin unvoll-
standigen Blockstrukturen des Eisenbahner-
viertels zu einem stadtebaulich addquaten
Abschluss zu fihren.

Einbindung in den stadtischen
Freiraum

Fir die Offnung des Bildungszentrums zum
Stadtteil aus seiner bislang versteckten La-
ge auf der Rickseite des Wilhelmsburger
Stadtzentrums sind gute freiraumplanerische
Ideen gefragt. Seine Auf3enanlagen sollen un-
ter Berticksichtigung des Griinbestandes die
bestehenden Freirdume mit neuen Rdumen
von besonderer Qualitat sinnfallig erganzen.

Strapenraume weiterentwickeln

Die Integration der StraBenrdume Krieter-
straf3e und Koppelstieg in die schulischen Au-
Benflachen ist besonders unter Sicherheits-
aspekten eine grof3e Herausforderung. Fur
den Umbau der Krieterstrape wird das Prin-
zip des “shared space” verfolgt, in dem al-

le Verkehrsteilnehmer gleichberechtigt sind.
Auf diese Weise sind auch die Gefahren, die
von der Straf3e ausgehen, zu minimieren.

Grofzigige Aupenflachen

Fur die Elementar- und Primarstufenbereiche
der schulischen Module ist eine klar ables-
bare und abschliefbare Trennung von Pau-
senhof und 6ffentlich zugdnglichen Flachen
notwendig. Die Freifldchen sind fir die Quali-
tat der Schulen von enormer Wichtigkeit. Ziel
ist es, mdglichst viel schulischen AuBenraum
anzubieten. Er bietet Bewegungs- und Ent-
spannungszonen sowie Begegnungsraume
und Rickzugsnischen.

Schule und Schulbau neu denken

Nicht nur die stadtebauliche Einbindung in
den Stadtteil soll beispielhaft sein,



Hoher Anspruch: Das ,,Bildungszentrum Tor zur Welt"
und die IBA Exzellenzkriterien

An die Projekte der IBA Hamburg werden stets besondere Anforderungen gestellt. Das ,, Tor zur Welt" muss sich produktiv mit den
Leitthemen ,,Kosmopolis” und ,,Stadt im Klimawandel” auseinandersetzen und die Exzellenzkriterien der IBA Hamburg erfillen.

BESONDERHEIT
Das Projekt muss einzigartig, unverwechselbar und vorbildlich sein.

IBA-SPEZIFITAT

Das Projekt muss merklich Giber das schulbautibliche Maf3 hinausgehen und neue Standards fir Bildungsbauten setzen. Es muss mit
vertretbarem Aufwand zwischen schulischen und nicht-schulischen Modulen Synergien ermdglichen und geschickt eine effiziente
Flachenausnutzung mit einer lebendigen Raumaneignung verbinden.

MULTITALENT

,Bildungszentrum Tor zur Welt" muss eine lebendige Gestalt erhalten. Als energetisch zukunftsweisende Architektur muss es den
Nutzern seine technischen und ékologischen Besonderheiten nachvollziehbar machen und erkldren kdnnen - als Ort der Lehre und
des Lernens sowie als ,,Lehrkérper”, der selber etwas zu sagen hat. Seine stadtebauliche Integration in den Stadtteil muss zudem mit
seiner Zuganglichkeit/Offenheit fir Schiler und Stadtteil(-Bewohner) einhergehen.

STRUKTURWIRKSAMKEIT

Die stadtebauliche/freiraumplanerische und architektonische Konzeption das Bildungszentrum muss splrbar zum integralen Bestand-
teil des Stadtteils werden. Das ,, Tor zur Welt” muss den Standort aufwerten und ihn auch fiir potenzielle Zuzligler nach Wilhelmsburg
attraktiv machen.

PROZESSORIENTIERUNG

Die Bauten missen sich im fortschreitenden Planungsprozess fiir alle Akteure als anpassungsfdahig erweisen. Flexible Grundrisse
mussen jederzeit die Veranderungen in der bildungspolitischen Landschaft und im Zuschnitt der Schulformen bewdltigen konnen. Es
muss erlebbar werden, wie das Bildungszentrum aktiv und entschieden dem Klimawandel entgegentritt. Als energetische Architektur
soll es eine ebenso menschliche wie schéne Architektur sein. Sie muss sich durch Dauerhaftigkeit auszeichnen, nachweislich eine
Minimierung des Einsatzes von Ressourcen, insbesondere Energie, erreichen, im vorgegebenen raumlichen Kontext regenerative
Energiequellen nutzen und dies architektonisch zum Ausdruck bringen.

REALISIERBARKEIT

Die Realisierbarkeit ist durch ein optimales Kosten/Nutzen-Verhaltnis sicherzustellen. Dem Projekt muss durch seinen Charakter und
seine Ausstrahlung gelingen, alle Akteure mit dem gemeinsamen Willen hinter sich zu versammeln, es gemeinsam zu realisieren und
es sich anzueignen und immer wieder neu mit Leben zu fllen.

PRASENTIERBARKEIT
Das Bildungszentrum muss in all seinen Facetten prasentierbar sein - im Prasentationsjahr der IBA 2013 und dariiber hinaus.




AUFGABENSTELLUNG

auch die einzelnen Geb&ude sollen von
herausragender Qualitat sein - funktional,
wirtschaftlich, 8kologisch, energetisch und
natlrlich auch gestalterisch. Die Auf3en- und
Innenarchitektur des Bildungszentrums ,, Tor
zur Welt" muss den Lernanforderungen und
-formen entsprechend gestaltet sein und in
seiner dsthetischen Gestaltung die Grund-
ideen des inhaltlichen Konzepts zum Aus-
druck bringen. Sie muss handlungsorien-
tiertes Lernen von Kindern, Jugendlichen
und Erwachsenen angemessen férdern. Da-
mit ein modellhaftes Bildungszentrum ent-
steht, das auch in anderen Stadtteilen Schule
macht und Signalwirkung Gber Hamburg hi-
naus entfaltet.

Aneignungsprozesse fordern

Um motiviert lernen und lehren zu kdn-
nen, brauchen Schulen inspirierende Rau-
me. Schiler- und Lehrerschaft missen sich
diese Rdume aneignen und sie nach eigenen
Vorstellungen auf ihre individuellen und kol-
lektiven Bedurfnisse hin verdandern und ge-
stalten kénnen. Die Architektur muss diese
Aneignungsprozesse fordern.

Ressourcen sparende Architektur

Der Klimawandel stellt das Projekt vor enor-
me Herausforderungen. Die neuen Schulge-
bdude sollen als Lernobjekte in Niedrigst-
energiebauweise errichtet werden. Damit
wird es mdglich, dem Bildungszentrum auch
baulich den zukunftsfdhigen Charakter zu
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geben, den es inhaltlich beansprucht: Ei-
ne Bauweise, die neuesten ¢kologischen Er-
kenntnissen folgt, umweltschonende Ma-
terialien verwendet, Ressourcen spart und
Klimaschutz férdert, die mehr Unabhangig-
keit von fossilen Energietrdgern erlaubt.

Das ,, Tor zur Welt" soll ein deutliches Zei-
chen fir eine klimagerechte, nachhaltige
Entwicklung setzen und 6kologisch und ener-
getisch beispielhaft sein. Die Fassaden mus-
sen es ermdglichen, dass der Passivhaus-
standard wirtschaftlich zu erreichen ist, auf
eine maschinelle Kiihlung von Rdumen ver-
zichtet und umfassend Tageslicht genutzt
werden kann.

Eine Architektur fir die Sinne

Es sollen schéne und anregende Bauten wer-
den, in denen gerne gearbeitet und gelernt
wird. Nicht eine ,,Lehranstalt”, sondern in
erster Linie ein menschlicher Lebensraum,

in dem wichtige Pradgungen fir ein lebens-
langes Lernen entstehen, ist das Ziel. Die Ar-
chitektur nimmt hierauf wesentlichen Ein-
fluss, denn sie bietet den atmospharischen
Rahmen fir ein individuelles Wohlbefinden.
Der Raum als , dritter Padagoge” erdffnet ein
LErfahrungsfeld fur die Sinne" - nicht beleh-
rend und aufgesetzt, sondern eréffnet allen
Altersstufen ein einladendes Angebot.

Rechte Seite (von oben links nach unten
rechts): Impressionen aus dem Stadtteil

Blick vom S-Bahnhof auf das Zentrum

St. Maximilian Kolbe Kirche mit Seniorenheim
Eisenbahnerviertel

Hochhausbebauung im Zentrum
Krieterstrape

Schonenfeldern Wettern

Eingangsbereich Schule Buddestrafe

Blick auf den umgestalteten Schulhof KiWi
ehemalige Sportflache Koppelstieg

Energetische Ziele

Primarenergiebedarf Neubauten:
mindestens 50% unter den
Anforderungen der EnEV2007
(75kWh/gm a)

angestrebter Heizwarmebedarf
15 kWh/gm a (Passivhaus)
spezifischer, auf die warme-
Ubertragende Umfassungsflache
bezogener Transmissonswar-
metransferkoeffizient nach
EnEV2007 kleiner 0,6 W/mK
Strombedarf 12 kWh/gm BGF a
Anteil solare Deckungsrate
Warme mind. 10% (Warmwasser
mind. 50 %)

Anteil solare Deckungsrate
Strom mind. 10%




Landiamcon utpat autatem do odit exeratu
ercilis autpat. Ecte delesseniam, commo-

lu ptatie min utat. Raesse dip ea faccum
ercillaorem volore magna feu faccumm
odolendreet nonsectet, quam ip essit praesto
conse velit velesse quatum vent lor si te con
Pit lum duis nonsenim ilisisci tie vercil eugiat.
Ro odigna feugiat ad elent alissi ting et vel
ex ercilisi.

Giamet autat. Ommolorper alis alit loreet
wisciliquat lum vulla corpercipit veriure mod
do dolorper se esequipis ad modipisl et num-
molobore vulpute exer
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VERFAHREN

Ein ungewohnlicher Wettbewerb

in derart vieldimensionales Projekt wie

das ., Tor zur Welt” verlangt ein map-

geschneidertes Verfahren. Der Wett-
bewerb fir das Bildungszentrum war daher
kein gewdhnliches Verfahren, sondern sollte
die vielen unterschiedlichen Akteure und In-
teressen in den Entwicklungsprozess des Bil-
dungszentrums einbeziehen.

Ziel war es, einen Wettbewerb fir Arbeits-
gemeinschaften von Architekten und Land-
schaftsarchitekten durchzufihren, in dem die
Planer sich schrittweise - ndmlich in zwei Be-
arbeitungsstufen - der Komplexitat der Auf-
gabenstellung ndhern sollten. In der ersten
Stufe stand die Ausarbeitung stadtebau-
lich-freiraumplanerischer Entwiirfe fir das
Bildungszentrum auf der Agenda, in der
zweiten Bearbeitungsstufe galt es, diese Kon-
zepte weiter zu verbessern und mit Entwr-
fen fur die Gebdude und Freianlagen (land-
schafts-) architektonisch zu konkretisieren.

Da aber parallel zum Wettbewerb die konzep-
tionelle Arbeit am Bildungszentrum bei den
vielen Institutionen weiterging und weil na-
tirlich auch die Schiler-, Eltern- und Lehrer-
schaft ein gropes Interesse an einer gelun-
genen Architektur haben, galt es, bereits
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wdahrend des Wettbewerbs Anregungen und
Kritik aus der Offentlichkeit, von den spé-
teren Nutzern wahrzunehmen und in das
laufende Verfahren einspeisen zu kénnen.
Schlussendlich sollten auch die Wettbewerbs-
teilnehmer wissen, dass ihre Planungen auch
den kritischen Blicken der spateren Nutzer
standhalten kénnen missen.

Aus diesem Grund wurden die Arbeiten der
ersten Wettbewerbsstufe schon vor der ers-
ten Jury-Entscheidung 6ffentlich vom 27.-
30.3.08 in der Aula der Grundschule Budde-
strape ausgestellt. Uber 100 Interessierte aus
Schule und Stadtteil haben sich die Arbeiten
angesehen und ihre Anmerkungen zu den
Planungsvorschlagen notiert. Der Jury, die
am 4. April 2008 tagte, wurden die gesam-
melten Anmerkungen vorgestellt. Sie vermit-
telten einen umfangreichen Eindruck davon,
welche Modelle gut auf die Wiinsche der Nut-
zer und Nachbarn eingingen und wurden von
den Mitgliedern des Preisgerichts lebhaft dis-
kutiert.

Rechte Seite:
Impressionen von den Sitzungen
des Preisgerichts; Schema des Verfahrens



Baubeginn

Auftragsvergabe

an einen oder mehrere Entwurfsverfasser

Vergabe von 3 Preisen

Preisgericht 2. Stufe

[
al i
Offentliche Zwischenprasentation

Sammiung von Anregungen und Kritik durch die Bildungs-
einrichtungen, Biirgerinnen und Brger

Auswahl der 7 besten Teams
fiir die 2. Stufe

1. Stufe Preisgericht 1. Stufe

0
[
— i/ Tl
Offentliche Ausstellung der Entwiirfe

Sammiung von Anregungen und Kritik durch die Bildungs-
einrichtungen, Biirgerinnen und Biirger

Auswahl von 21 Teams

|
..... aus Archi und L tsar
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Rechts:

Plakat zur 6ffentlichen Ausstellung der Wett-
bewerbsarbeiten und abgegebene Mei-
nungen zu den eingereichten Arbeiten

Unten:
Impressionen von den Sitzungen
des Preisgerichts

Bis zum gleichen Zeitpunkt etwa haben die
Arbeitsgruppen des Bildungszentrums unter
Hochdruck an den padagogischen Konzepten
fur ihr Bildungszentrum gearbeitet. lhre Er-
gebnisse, die das Raum- und Funktionspro-
gramm konkretisierten, wurden wesentlicher
Bestandteil der Aufgabenstellung zur zwei-
ten Bearbeitungsstufe, in der es um konkrete
Architektur und Freiraumplanung ging.

Um den Austausch zwischen den Planern mit
den Schulen und anderen Akteuren des Bil-
dungszentrums zu intensivieren, bestand

im Zwischenkolloquium am 21. Mai 2008 die
Mdglichkeit, den Fortschritt der Arbeit ge-
meinsam zu diskutieren. Auch wenn die Ent-
scheidung des Wettbewerbs nur allein von
den Mitgliedern der Wettbewerbsjury getrof-
fen werden konnte und durfte: der Input und
die kritischen Anmerkungen aus der Offent-
lichkeit haben wesentlich dazu beigetragen,
dass ein Entwurf ausgewahlt wurde, der von
den Akteuren im Bildungszentrum ,, Tor zur
Welt"” getragen wird.
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Ausstellung der 1. Wettbewerbsstufe

27.-29.3. und 31.3.2008, 14-18 Uhr
ape
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An dem Wettbewerbsverfahren haben sich
zahlreiche Architekten und Landschaftsar-
chitekten beteiligt: aus 92 Bewerbungen im
vorgeschalteten europaweit-offenen Bewer-
bungsverfahren wurden 15 Arbeitsgemein-
schaften ausgewahlt und gemeinsam mit 6
gesetzten Teilnehmern in den Wettbewerb
geschickt. 14 Arbeitsgemeinschaften haben
in der ersten Wettbewerbsstufe Entwirfe ein-
gereicht. Sechs der sieben fir die zweite Be-
arbeitungsstufe qualifizierten Teams legten
ihre konkretisierten Entwirfe der Jury zur
erneuten Bewertung vor.







WETTBEWERBSERGEBNISSE

Erste Wettbewerbsstufe

Vierzehn unterschiedliche Konzepte fiir das Bildungszentrum

m 04. April 2008 tritt das Preisge-

richt in der Grundschule Buddestrape

in Hamburg zusammen, um die ein-
gereichten Wettbewerbsbeitrage zu beur-
teilen. Die 18-kdpfige Jury unter Vorsitz des
Architekten Prof. Manfred Hegger, Kassel/
Darmstadt, hat schlieflich sieben Entwiirfe
mit Preisen ausgezeichnet. Diese sieben
Arbeiten sind damit fir die zweite Wettbe-
werbsstufe qualifiziert und mussten nach
den Empfehlungen der Jury Uberarbeitet und
konkretisiert werden.

Der erste Preis geht an das Hamburger

Team bof-Architekten mit Breimann & Bruun
Landschaftsarchitekten. Die Jury lobt die
geschickte Anordnung und erdgeschossige
Anbindung der einzelnen Baukd&rper an der
Buddestrape. Dadurch entstehen abwechs-
lungsreiche AuBenrdume, die alle Teile des
Bildungszentrums gekonnt zusammenfi-
gen. Zur Krieterstraf3e wird eine neue klare
Raumkante gebildet. Mit einfachen stadte-
baulichen Mitteln wird das Gymnasium in das
Ensemble eingebunden. Die Gebdude sind
energetisch gut durchdacht und leisten einen
hervorragenden zukunftsweisenden Beitrag.
Die stadtebauliche Aufwertung des gesamten
Quartiers wird lobend anerkannt.
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Auszug aus den Empfehlungen
des Preisgerichts

Das Preisgericht gelangt gemeinsam zu der
Auffassung, dass von den Teilnehmern in der
zweiten Stufe die Besonderheit des Projektes
in Bezug auf die IBA-Exzellenz-Kriterien

und die drei Leitthemen der IBA zu veran-
schaulichen und zu erldutern ist. Sollten zur
Erreichung dieser Exzellenz Aufwendungen
erforderlich werden, die Uber den bisher
gesteckten Rahmen hinausgehen, sind diese
zu benennen, zu begriinden und mdglichst zu
quantifizieren.

Hinsichtlich der hohen energetischen An-
spriiche des Projektes wird unterstrichen,
dass die genannten Zielwerte auch im Sinne
der IBA-Exzellenz einzuhalten und Uber ein
vereinfachtes Verfahren nachzuweisen sind.
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ERSTE WETTBEWERBSSTUFE

1. Preis: bof Architekten
Breimann & Bruun Landschaftsarchitekten

bof Architekten, Hamburg: Patrick Ostrop, Bert Blicking, Ole Flemming, Frank Keikut,
Lukas Stellmann; Breimann & Bruun Landschaftsarchitekten MAA, Hamburg: Bertel Bruun,

Moritz Mdllers, Sonja Bruns

Beurteilung des Preisgerichts

Der Entwurf zeigt, dass eine intensive Ausei-
nandersetzung mit den vorhandenen Stadt-
strukturen statt gefunden hat. Die unter-
schiedlichen Typologien der Bebauung vor
Ort wurden aufgenommen und mit einer ge-
stalterischen Sicherheit neu interpretiert.
Durch geschickte Anordnung und erdge-
schossige Anbindung der einzelnen Baukor-
per entstehen abwechslungsreiche Aufen-
rdume, die alle Teile des Bildungszentrums
gekonnt zusammenfligen. Gleichzeitig be-
kommt die Krieterstra3e eine neue klare
Raumkante mit wohlproportionierten Platz-
raumen und die Wohnbebauung an der Thie-
lenstraPe einen angemessenen baulichen Ab-
schluss nach Norden hin.

Das Problem des Schallschutzes im nord-
lichen Hof der Schule sollte angemessen
beachtet und bearbeitet werden. Hervor-
zuheben ist die Lage des School- & Business-
Center und der Verwaltung. Mit einfachen
stadtebaulichen Mitteln wird das Gymnasium
in das Gesamte eingebunden.

40

Die als Griinraum bestehende Flache nérdlich
des Koppelstiegs wird begript. Die Lage der
dort angebrachten Parkplatze wirkt stérend
und unnétig und sollte neu angedacht wer-
den. Die Mitte des Bildungszentrums und die
Lage des Multifunktionszentrums sind gut
gewahlt. Dadurch entstehen kurze Wege und
differenzierte Freirdume von hoher Qualitat.
Auch die leichte Auffindbarkeit der einzelnen
Institutionen scheint durch logische Anord-
nung der Baukdrper gegeben. Dennoch sollte
das Zentrum der Anlage und damit der Uber-
gang Uber die KrieterstrafBe genauer ausge-
arbeitet werden.

Es geht darum, eine héhere Aufenthaltsqua-
litat und Sicherheit der Fupganger zu errei-
chen. Die gewlinschte Wirtschaftlichkeit ist
noch nicht gegeben, kann aber durch opti-
mierte Eingriffe erreicht werden. Dafir sind
die Gebdude energetisch gut durchdacht. Ins-
gesamt handelt es sich um einen zukunfts-
weisenden Beitrag. Die stadtebauliche Auf-
wertung des gesamten Quartiers wird lobend
anerkannt.

Der Entwurf zeichnet sich durch ein individu-
elles Konzept mit hoher Identitat aus, das ei-
ne starke Verknipfung mit dem stadtischen
Umfeld bei grofer Funktionalitdt und rdum-
licher Qualitat schafft.



Oben links: Perspektive Innenhof
Oben rechts: Perspektive Agora
Unten links: Lageplan

Mitte rechts: Modellfoto
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ERSTE WETTBEWERBSSTUFE

2. Preis: Harter + Kanzler, Freie Architekten
Pit Miller, Freier Landschaftsarchitekt

Harter + Kanzler, Freie Architekten BDA Freiburg: Ludwig Harter, Ingolf Kanzler, Matthias Beisel;

Pit Miiller, Freier Landschaftsarchitekt BDLA, Freiburg: Pit Mdller

Beurteilung des Preisgerichts

Der Entwurf fallt durch die kompakte Anord-
nung aller Neubaukérper auf dem Geldnde
der Grundschule Buddestrape auf. Dieses ge-
lingt in souverdner Manier durch die Unter-
bringung der meisten Funktionen in zwei
Baukdrpern, die das Eisenbahnerquartier
stadtebaulich plausibel zur Krieterstrape
vollenden, gute innere Verbindung tber den
Schulhof ins Quartier herstellen und einen
angemessenen Akzent mit dem Multifunkti-
onszentrum an der Krieterstrafe setzen.

Der gropte Nachteil dieses Entwurfsansatzes
ist allerdings, dass kein sinnvoll erkennbarer
Zusammenhang zum Gymnasium und Sci-
ence-Center hergestellt wird, obwohl er fir
die Querung der Krieterstrafe selbst eine in-
teressante Idee zur verkehrsicheren Querung
durch den Einbau einer Verkehrsinsel bietet.
Dieser einseitige Schwerpunkt widerspricht
der Zielsetzung der Auslobung, halt anderer-
seits aber Optionen fur kiinftige Entwick-
lungen offen.
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Die Anordnung der Funktionen wird grund-
satzlich positiv gesehen. Mangel bestehen
hinsichtlich der Sprachheilschule im Zentrum
des Neubaukomplexes, seinem fehlenden se-
parten Zugang der Offentlichkeit zum Mul-
tifunktionszentrum und eines vermeidbaren
Larmeintrags von dem Kleinspielfeld und den
Freianlagen in die benachbarten Randbldcke
beiderseits der Buddestrafe.

Die differenzierte Freiraumgestaltung west-
lich der Krieterstrape ist gut gelungen, findet
allerdings keine Entsprechung im dstlichen
Bereich. Vor allem die Erhaltung fast aller
schitzenswerten Baumbestdnde auf dem Ge-
ldnde wird begrift.

Die Architektur ist funktional und dsthetisch
diszipliniert entwickelt, kdnnte aber im Hin-

blick auf die Nuztergruppe noch etwas mehr
Frohlichkeit ausstrahlen.



Oben links: Perspektive Schulhof

Oben rechts: Perspektive Krieterstrape
Unten links: Lageplan

Mitte rechts: Modellfoto
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ERSTE WETTBEWERBSSTUFE

3. Preis: KSP Engel und Zimmermann
FSW Landschaftsarchitekten

KSP Engel und Zimmermann GmbH, Braunschweig: Michael Zimmermann
Fenner Steinhauer Weisser FSW Landschaftsarchitekten, Disseldorf: Thomas Fenner

Name

Beurteilung des Preisgerichts

Durch die Anordnung von zwei Zentral-
bauten, in denen einander ergdnzende Teile-
des Multifunktionszentrums vom ,, Tor zur
Welt" verortet sind, wird das zu beplanende
Geldnde in einen dstlichen Teil mit gymnasi-
aler Nutzung und einen westlichen Teil mit
den Nutzungen Grundschule, Sprachheil-
schule, Beobachtungsstufe und Umweltzen-
trum getrennt. Hierdurch entstehen drei ei-
genstandige funktionale Bereiche.

Die Zentralbauten widersprechen in ihrer
kraftvollen, zeichenhaften Formensprache ih-
rer Funktionalitat!

Die versetzte Anordnung der Baukdorper ver-
mittelt geschickt die sowohl begegnenden als
auch verbindenden Ausrichtungen und Ziel-
setzungen der Architektur. Die beiden ge-
waltigen Freitreppen orientieren sich auf die
Platzmitte, die aber von der Krieterstrafie
(7.000 Fahrzeuge pro Tag!) durchschnitten
wird. Der Anspruch der Verfasser, hier einen
Platz fir Kommunikation und Kontemplation
zu schaffen, erscheint als verfehit.

44

Die Anordnung der Baukd&rper im nordwestli-
chen Teil ist stimmig und gelungen. Die Bau-
korper nehmen die griinderzeitliche Struktur
auf und entwickeln sie in einer der geforder-
ten Nutzung angemessenen Raumbildung
fort. Die bauliche Zuordnung der Funktionen
(Grundschule - Sprachheilschule - Beobach-
tungsstufe - Umweltzentrum) ist sehr gut
und beispielhaft gel@st. Die Innenhdfe sind
differenziert gestaltet, bedirfen jedoch einer
angemessenen Schallddmmung der Gebau-
defassaden.

Der verbleibende &stliche Teil der Nutzungs-
hoheit des Gymnasiums Kirchdorf-Wilhelms-
burg wird wirtschaftlich verninftig wenig
verandert. Die Aufstockung des vorhandenen
Fachraumgebdudes Naturwissenschaften
durch das Science-Centers ist eine nahe lie-
gende, sinnvolle und beispielhafte Lésung.

Durch die Anordnung des ,,griinen Klassen-
zimmers" ndrdlich des Koppelstiegs wird das
Biotop Koppelstieg nicht nur erhalten, son-
dern sogar intelligent genutzt.

Die Verlegung der Schonenfelder Wettern er-
scheint jedoch absolut formalistisch und un-
ndtig. Die einfallslose Anordnung der Stell-

pldtze bedarf der kreativen Uberarbeitung.
Innerhalb einer energetisch soliden Gesamt-
konzeption erscheinen die dominierenden
Glasfassaden der beiden Multifunktionsge-
bdude als planerischer Ausreifer.

Die Trennung des Multifunktionszentrum
baulich, funktional und verkehrstechnisch in
zwei Baukdrper ist verfehit.

Grundsatzlich entspricht die Anordnung der
Gebdude, die schulisch und stadtteilbezogen
genutzt werden sollen, den gegenwartigen
und auch zukinftigen Anforderungen, insbe-
sondere in Bezug auf bildungspolitische Ent-
wicklungspotentiale und Veranderungsnot-
wendigkeiten in sehr beachtenswerter Weise.

Der Entwurf bietet viele Potentiale fur eine
optimierte Weiterentwicklung, verlangt je-
doch insbesondere im zentralen Bereich des
Multifunktionszentrums der umfassenden
und intensiven Uberarbeitung unter den
Zielsetzungen sichere (Uber)Querung der
Krieterstrape auch fur Vorschulkinder, be-
nachteiligte und behinderte Schilerinnen,
sowie Einhaltung der Kriterien der Wirt-
schaftlichkeit.



Oben links: Gesamtubersicht

Oben rechts: Perspektive Eingangsbereich
Unten links: Lageplan

Mitte rechts: Modellfoto
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ERSTE WETTBEWERBSSTUFE

4. Preis: pbr Planungsbiro Rohling AG
Kuttner + Kahl Landschaftsarchitekten

pbr Planungsbiiro Rohling AG, Osnabriick: Heinrich Eustrup
Kuttner + Kahl Landschaftsarchitekten, Hamburg: Carsten J. Kahl

Beurteilung des Preisgerichts

Der Entwurf arbeitet mit der stadtebaulich
entscheidenden Haltung, das Bahnhofsviertel
in seiner Struktur und die urspringlich vor-
handene Ost-West-Wegebeziehung Budde-
straffe und Jungnickelstrape wieder herzu-
stellen. Die Haupterschliefungsachse, auch
Campusboulevard genannt, starkt in ihrer La-
ge die stadtebauliche Vernetzung zwischen
dem Bahnhofsviertel und dem KiWi bis in die
Einfamilienhausgebiete. Das Plangebiet wird
eingehalten, es erfolgt eine selbstverstand-
liche Anbindung aller Bereiche einschlieflich
der Kita. Die Teilbereiche der zugehdrigen
Schulen &ffnen sich vorteilhaft nach Stden,
eine Differenz und Uberschaubarkeit von &f-
fentlichen und privaten Rdumen scheint gut
gegeben.

Eine grofe Schwache des Entwurfs ist die un-
pragnante Ausbildung als Campusboulevard,
der im Moment seinem Namen nicht gerecht
wird. Dieser Name verlangt eine Auspragung
baulich-rdumlich an Fassade und Architek-
tur, insbesondere im Bereich des Gymnasi-
ums und der Sprachheilschule, die zur Zeit
etwas ,abgehdngt” wird. Ferner wird gefragt,
ob die Positionen von Grundschule und Mul-
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tifunktionszentrum eher getauscht werden
mussten. Des Weiteren wird die Stellplatzan-
lage angrenzend an den Wohnblock in Frage
gestellt. Insgesamt ist die Positionierung des
Umweltzentrums in Nachbarschaft des Bio-
tops sowie die Distanz der Grundschule und
Beobachtungsstufe zueinander positiv zu be-
werten.

Ferner erscheint auch die Kombination von
Grundschule und Beobachtungsstufe sinn-
voll, sollten jedoch in der Anordnung ge-
spiegelt oder nebeneinander gelegt werden.
Wir empfehlen eine Uberarbeitung des Ent-
wurfes, da die stadtebauliche Vernetzung der
Achse Koppelstieg-Jungnickelstraf3e als An-
satz positiv ist. Besondere Beachtung mus-
sen die Schwachpunkte bekommen: Ansatz
des Campusboulevards mit Querung Krieter-
strafe, stadtebaulich pragnante Struktur der
Raume, Verfeinerung der architektonischen
Gestaltung fir Schul- und Bildungsbauten,
AuBensportfldchen sind nicht dargestellt, Ty-
pologien an der Strafe, Boulevard, Umwelt-
zentrum.



Oben links: Quartiersplaza
Oben rechts: Campusboulevard
Unten links: Lageplan

Mitte rechts: Modellfoto
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ERSTE WETTBEWERBSSTUFE

5. Preis: Wingardh Arkitektkontor AB

NOD Natur Orienterad Design AB

Wingardh Arkitektkontor AB, Géteborg (Schweden): Gunilla Murnieks
NOD Natur Orienterad Design AB Stockholm (Schweden): Elin Olsson

Beurteilung des Preisgerichts

Positiver Aspekt der Arbeit ist die konzepti-
onelle Entscheidung, alle Angebote fir jun-
gere Kinder, von der Kindertagesbetreuung
bis zur Beobachtungsstufe auf einer Seite
der KrieterstraPe zu positionieren. Ebenfalls
richtig ist auf der gleichen Seite das Multi-
funktionszentrum mit Mensa und Caféteria
geplant. Es gibt einen eindeutigen Zugangs-
bereich, der klar erkennbar ist. Der gymna-
siale Bereich ist auf der anderen Strapensei-
te ebenso klar zusammengefasst und zeigt
die Chance, als Neubau funktional den Anfor-
derungen entsprechend geplant werden zu
kénnen. Auch die Uberlegung, den bestehen-
den Wohnblock mit gleicher Nutzung zu kom-
plettieren, erscheint sympathisch.
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Es wird versucht, mit der Gesamtanlage eine
konsequente urbane Struktur zu entwickeln,
die aber in der hohen Dichte, die das Kon-
zept bedingt, grof3e Schwachen erscheinen
|asst. Die Freirdume, die Pausenhéfe sind zu
eng, dunkle Zwischenrdume wdren ganzjah-
rig verschattet.

Der Bahngraben wird durch aufwendiges
Anlegen einer kinstlichen und sehr teuren
Deltalandschaft komplett verlegt.

Die angebotene Architektur weckt Assozi-
ationen, die eher an Blrogebdude denn an
innovative Lernorte erinnern. Die Chance
flr einen positiv besetzten Lern- und Auf-
enthaltsort fur Kinder und Jugendliche

ist damit verfehlt. Die Arbeit wird der Auf-
gabenstellung auch wirtschaftlich nicht ge-
recht. Das massive Bauvolumen, die zwangs-
laufige Verlegung des Gymnasiums, mit
unnétiger Umbauaktivitat, die zur Erfillung
des konzeptionellen Ansatzes notwendig
wird, sprengt den Rahmen der finanziellen
Realisierbarkeit absolut. Eine Uberarbeitung
kdnnte diese Punkte nicht revidieren.



Oben links: Vorplatz des Bildungszentrums
Oben rechts: Blick auf den Vorplatz

Unten links: Lageplan

Mitte rechts: Modellfoto
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ERSTE WETTBEWERBSSTUFE

6. Preis: Dinse Feest Zurl Architekten
Matthies und Holzapfel Landschaftsarchitektur+

Dinse Feest Zurl Architekten, Hamburg: Peter Dinse, Johann Zurl, Stephen Kausch, Nicolas Britsch,
Carlo Mardersteig, Janine Maller, Lars Petersen, Arnis Bite, Aurelien Regent, Pablo Ferreira
Matthies und Holzapfel Landschaftsarchitektur+, Hamburg: Felix Holzapfel-Herziger, Stephan Matthies,

Wiebke Schulze

Beurteilung des Preisgerichts

Die Arbeit schldgt eine Grofform vor, die sich
an die grinderzeitliche Blockrandstruktur
orientiert und die vorhandene Gebdudeaus-
richtung aufnimmt. Hauptteil ist eine langge-
zogene, aus zwei parallelen Baukdrpern ge-
bildete Ost-West-Verbindung, die Uber die
Krieterstraf3e fiihrt und den sidlichen Bau-
korper als Briickenbauwerk ausbildet. Dieser
Teil nimmt das Multifunktionsgebdude auf.
Um die stadtebauliche Gropform klar auszu-
bilden, wird in Kauf genommen, dass offen
entgegen der Vorgaben der Koppelstieg auf-
gehoben und Uberbaut wird, und im Werk au-
Berhalb der Planungspflicht das evangelische
Gemeindezentrum Uberplant und durch eine
Sporthalle ersetzt wird. Entgegen der Auslo-
bung wird im ndrdlichen Teil des Planungs-
gebiets ein Baublock mit Wohnbebauung er-
ganzt. Dies fuihrt zum Zwang, die schulischen
Nutzungen sehr kompakt einzuordnen.

Die Baukorper definieren drei grof3e zum Teil
Uberdimensionierte Freirdume: einen sehr
gropen Schulhof im Norden (als Blockinnen-
bereich), der von hohen Gebduden umge-
ben ist; einen ca. 250 Meter langen und ca.
20 Meter breiten Raum, der Uber die Krie-
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terstrafe fiihrt, sowie einen parkdhnlichen
Raum im Siiden an den Wettern, der nicht als
Freiraum fir Kinder und so weiter nutzbar
ist (Sicherheitsgriinde). Das Biotop am Kop-
pelstieg entfallt aufgrund von Sportanlagen.
Diese wurden Uber einen ,Weltparcours” an
die Freiflachen des Gymnasiums KiWi ange-
bunden, was als Idee nicht Uberzeugt. Die
baulichen Grofformen und die entstehen-
den sehr grofen Raume werden fir die Ziel-
gruppe der Nutzer als zu unmapstablich und
unproportioniert angesehen. Das gilt insbe-
sondere flr den nordlichen Komplex mit der
Sprachheilschule und Grundschule.

Die Beobachtungsstufe ist durch die Krieter-
straPe von der Sprachheilschule, der Grund-
schule und dem Umweltzentrum getrennt,
mit denen sie eigentlich eine funktionale
Einheit bilden sollten. Das Umweltzentrum
ist funktional nicht an die erlebnispadago-
gisch zu nutzenden Freiflachen angebunden.
Die sehr langen Baukdrper mit enorm lan-
gen Wegeverbindungen werden als funktio-
nal problematisch angesehen und engen die
Flexibilitat fir weitere Nutzungsanderungen
ein. Das Brickenbauwerk mit dem Multifunk-
tionszentrum Uber der Krieterstraf3e wirkt
als Aussperrung des Komplexes zur Umge-

bung. Die Durchfahrt wird erfahrungsgemap
als problematisch angesehen, weil sie dunkel
ist. Die Eingangssituation ist durch schwie-
rige Vorplatzgestaltung in Folge der Lineari-
tat unbefriedigend.

Ob Ersatz fir das entfallende Verwaltungs-
gebdude des KiWi sowie der Pausenhalle ge-
schaffen wird, ist nicht erkennbar. Positiv
wird die Unterbringung des Science-Center
in das Fachraumgebdude des KiWis angese-
hen. Die Stellplatzsituation ist nicht geldst.
Der Entwurf wird aufgrund seiner Gropform
und den sich daraus ergebenen Zwdngen
und funktionalen Defiziten nicht als tiberzeu-
gende L8sung der komplexen Entwurfaufga-
be eingeschatzt.



Oben links: Perspektive Eingangsbereich
Oben rechts: Schulhof, Privatrdume
Unten links: Lageplan

Mitte rechts: Modellfoto
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ERSTE WETTBEWERBSSTUFE

7. Preis: Schuster Architekten
Prof. Nagel, Schonhoff + Partner

Schuster Architekten, Diisseldorf: Prof. Jochen Schuster

Prof. Nagel, Schonhoff + Partner, Landschaftsarchitekten - Stadtplaner, Hannover:

Christoph Schonhoff, Bodo Schulze

Beurteilung des Preisgerichts

Die Arbeit versucht konsequent die vorhan-
dene Solitarstruktur des Bestandes fort-
zuflhren. Dabei wird jedes Schulmodul in
einem eigenen Gebdude untergebracht. Ein
Anschluss an die bestehenden Quartiere
wird baulich an keiner Stelle gesucht. Die
Anbindung an das kommerzielle Zentrum
.Berta-Kroger-Platz" ist umstandlich. Die
Verbindung der Schulgebdude Uber die Krie-
terstrape ist nicht geldst. Die Unterbringung
der Stellplatze ist nicht nachvollziehbar.

Das Freiraumkonzept verstarkt durch die
massive Begriinung die Abschottung von
dem Quartier und sucht den Eindruck einer
.Waldschule".
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Die Schulteile haben ihre eigenen Hofe und
Sportanlagen, die aber wenig pragnant aus-
formuliert sind. Die Fldchen sind zu wenig zu-
sammenhdngend zwischen den einzelnen
Schulgebduden ,,geschitzt” angeordnet. Als
Antwort auf die problematische Krieterstra-
e ist die funktionale Anordnung der Module
so strukturiert, dass die erforderlichen Que-
rungen minimiert werden. Die Anordnung
der Gebdudeteile erscheint funktional sinn-
voll. Die Anordnung der Beobachtungsstu-

fe wird in Hinblick auf schulpolitische Zielset-
zungen kritisch gesehen.



Oben links: Blick Campus innen
Oben Mitte: Blick Eingang Campus
Oben rechts: Blick Krieterstrafe
Unten links: Lageplan

Mitte rechts: Modellfoto
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ERSTE WETTBEWERBSSTUFE

2. Rundgang: SEHW Architekten
Henningsen Landschaftsarchitekten

SEHW Architekten, Hamburg: Andreas Horlitz, Caya Matthies
Henningsen Landschaftsarchitekten BDLA, Berlin: Jens Henningsen, Sebastian Thonnessen

Beurteilung des Preisgerichts

Der Entwurf erganzt und konzentriert den
vorhandenen Campusansatz durch ein iber
die Krieterstrape gefiihrtes, mit Solitdren be-
bautes Band. In diesem Konzept steckt die
Starke des rdumlichen Ansatzes wie auch die
Problematik.

Zum einen wird eine bauliche Differenzie-
rung mit gut nutzbaren, kleinteiligen Freifla-
chen erzielt, andererseits fuhrt die eng, beid-
seitig an der Straf3e liegende Bebauung aber
nicht zur gewiinschten Verkntpfung der un-
terschiedlichen Nutzungsbereiche, sondern
fahrt durch den schmalen, perifer stdlich an-
geordneten Weg eher zur Trennung. Fraglich
erscheint auch die gleiche formale Ausbil-
dung der Aupenrdume der nordlichen Be-
bauung wie insbesondere die nicht mdgliche
Uberbauung des Koppelstieges.
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Die Nahe zwischen Grundschule und Sprach-
heilschule erscheint positiv, wenn auch nicht
zwingend nétig. Die notwendige kurze Ver-
bindung zur Beobachtungsstufe ist nicht ge-
geben. Hier ist die grope raumliche Ent-
fernung, wie auch die Uberquerung der
Krieterstrape problematisch. Dies gilt auch
fir die Lage der Kita und die damit entfal-
lende Vereinfachung der Zusammenarbeit.
Bei der Zuordnung der Freifldchen zueinan-
der hatte die Bestandsgebdudehdhe in die
Uberlegung einbezogen werden kénnen.

Die Uberhdhung des Bereiches ist in der dar-
gestellten Form zwar realisierbar und un-
terstutzt den verbindenden Charakter, ist
jedoch auf die einzelnen Gebdude- und An-
schlusssituationen zu differenzieren. Auch
die grof¥flachigen Aupenrdume im Bereich
der Sportpldtze und des Schulhofes sind in
ihrer Dimensionierung zu Uberprifen.

Insgesamt bietet der Entwurf einen klaren
stadtebaulichen Ansatz, der jedoch im sen-
siblen Bereich der Krieterstraf3e nicht funk-
tioniert und auch in der Zuordnung der Nut-
zung Schwdchen aufweist.



Oben links: Perspektive von Siden Hauptein-
gang Krieterstrape

Oben rechts: Vogelperspektive

Unten links: Lageplan

Mitte rechts: Modellfoto
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ERSTE WETTBEWERBSSTUFE

2. Rundgang: plus+ bauplanung

faktorgrin

plus+ bauplanung, Neckartenzlingen: Christoph Forster, Olaf Hibner, Mattias Heming,
Denis Chikalov, Murrharem Pasli, Annabel Blank; faktorgriin, Denzlingen: Martin Schedlbauer

Beurteilung des Preisgerichts

Die Arbeit nimmt nur wenige stadtebauliche
Bezlige auf. Sie wird dem selbst gestellten
Anspruch, eine ,,Briicke” zu bauen, nicht ge-
recht. Der zentrale Platz auf der Krieterstra-
Be kann seine Funktion nicht erflllen. Die
beiden Pfropfen, ,,Multifunktionszentrum*
und ,,Science Center”, teilen die Bricke in
Vor- und Rickseiten. Der westliche Ricksei-
tenplatz ist als Platz und Schulhof unmap-
stablich. Es entsteht eine grof3e versiegelte
Flache, der Baumbestand wird in diesem Be-
reich weitgehend entfernt. Dagegen sind die
Eingriffe in die Wettern gering. Positiv her-
vorzuheben ist der Erhalt und Ausbau des Bi-
otops am Koppelstieg.

Auf den Nutzungskonflikt zwischen dem zen-
tralen Platz und der Krieterstraf3e wurde hin-
gewiesen. Das Parken auf dem westlichen
Schulgeldnde steht im Konflikt mit der Nut-
zung als Platz und Schulhof.
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Schulischer Aufenraum ist in ausreichendem
Umfang nachgewiesen, allerdings mit qualita-
tiven Einschrankungen hinsichtlich der gefor-
derten Differenzierung, Oberfldchengestalt
und mdglichen Nutzungskonflikten z.B. als
offentliche Nutzbarkeit/Stellplatze.

Das geforderte Raumprogramm wird erfillt,
die geforderten Zuordnungen wurden nur
teilweise nachgewiesen.

Die angestrebte ,Heiterkeit und undefinierte
Offenheit" ist nicht erkennbar umgesetzt. Die
gewahlte Formensprache wird dem Anspruch
nicht gerecht und als Fremdkdrper im Quar-
tier empfunden. Dem Anspruch ,,Bauen als
sozialer und partizipatorischer Prozess" wird
der Entwurf nicht gerecht.

Die energetische Entwurfsqualitat wird nur
bedingt erflllt und offenbart eine Reihe en-
ergetischer Mangel (Vielzahl von Einzelge-
bduden, Niedrigenergiehausstandard und
nicht wie vorgegeben Passivhausstandard).

Der Eingriff ist so erheblich, dass eine Ausla-
gerung von Schulklassen wahrend der Bau-
zeit unvermeidbar ist. Die gewollte Kleintei-
ligkeit in Kubatur und Fassadengestaltung
lasst Mehrkosten erwarten.

Kriterien der IBA-Exzellenz sind nicht zu er-
kennen.



Oben: Ansicht Sid
Unten links: Lageplan
Mitte rechts: Modellfoto
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ERSTE WETTBEWERBSSTUFE

2. Rundgang: ap plan mory osterwalder vielmo
Kienle Planungsgesellschaft

ap plan mory osterwalder vielmo architekten- und ingenieurges.mbh, Berlin: Julian Vielmo,
Michael Glowasz, Sven Schmidtgen, Friederike Carlhoff;
Kienle Planungsgesellschaft Freiraum und Stadtebau mbh, Stuttgart: Hans H. Kienle

Beurteilung des Preisgerichts

Der Anspruch der Verfasser mit pragnanten,
stadtebaulichen Formen klare Rdume und
Bezlige zu schaffen und arrondierend auf
den Bestand zu wirken, ist uniiberschaubar
umgesetzt. Diesem Ziel werden jedoch wich-
tige andere Qualitaten geopfert: Die beiden
sehr gropen Baukdrper auf der Westseite
und der dazwischen entstehende Uberdimen-
sionale Schulhof gehen zu Lasten der ange-
messenen Mafstdblichkeit und der - auch
funktionalen - Qualitdten und Differenzie-
rung der Freirdume. Die rdumliche Verknlp-
fung mit dem Bestand wird durch die lan-

ge Diagonale nur angedeutet, der Gitterzaun
konterkariert jedoch dieses Bestreben.

Die enge rdumliche Zusammenfassung von
Grundschule und Sprachheilschule in einem
kompakten Bau schafft zwar Chancen fir Be-
gegnungen, birgt aber deutliche Gefahren
der gegenseitigen Unzutrdglichkeit. Die zen-
trale Lage des Umweltzentrums ist positiv,
die weit entfernten Sportanlagen dagegen
negativ zu beurteilen.

58

Das Multifunktionsgebdude liegt dezentral,
so dass es eher nicht als ,Herz" der Gesamt-
anlage und Angebot an den Stadtteil wahr-
genommen werden wird. Allerdings bietet die
Lage betriebliche Vorteile hinsichtllich eines
unabhdngigen und stérungsfreien Mitein-
anders mit dem Schulbetrieb. Das School &
Business Center hat nicht die geforderte N&-
he zum Gymnasium.

Die Architektursprache ist flr sich genom-
men ansprechend aber der Nutzung ,,Grund-
schule” nicht ganz angemessen. Die Uber-
dachte Pausenhalle ist ein attraktives
Angebot, muss aber klimatechnisch, aku-
stisch und finanziell bewdltigt werden.

Die Grundschule muss in der Bauphase kom-
plett ausgelagert werden, im Ubrigen diirfte
der Entwurf prinzipiell realisierbar sein.

Trotz kompakter Formen und Umsetzungen
des Raumprogramms mit wenig BGF wird
der Kostenrahmen laut Vorprifung tber-
schritten. Energetisch wird der Entwurf von
der Vorprifung lGberwiegend positiv bewer-
tet, was vermutlich der Kompaktheit zu dan-
ken ist.

IBA-Exzellenz kann bedingt in soweit testiert
werden, als der Hauptbau sehr flexibel um-
nutzbar ist und damit nachhaltig brauchbar;
die Uberdachung des Innenhofes schafft ei-
nen entwurfsbedingten Mehrwert in Bezug
auf die Multi-Talentiertheit. Strukturwirkung
und Prasentierbarkeit dirften gegeben sein.



Oben links: Blick von der Kreuzung Thielen-
straBe/Krieterstrafe

Oben rechts: Blick vom Gymnasium KiWi
Unten links: Lageplan

Mitte rechts: Modellfoto
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ERSTE WETTBEWERBSSTUFE

2. Rundgang: Sergison Bates architects LLP
Schweingruber Zulauf Landschaftsarchitekten SLA

Sergison Bates architects LLP, London (Gropbritannien): Tim Rettler, Stephan Bates, Jonathan Sergison, Mark
Tuff, Corrine Weber, Isabelle Nour; Schweingruber Zulauf Landschaftsarchitekten BSLA, Ziirich (Schweiz):

Lukas Schweingruber, Christina Dornbusch, Maike Bundt

Beurteilung des Preisgerichts

Der Entwurf schldagt einen parkartigen Stad-
tebau vor - kompakte Gebdude in einer
baumbestandenen Grinflache. Im Bereich
des Gymnasiums wird die vorhandene Ge-
bdudestruktur fortgesetzt, die vorgeschla-
genen Volumen Uberzeugen jedoch nicht.
Eine Verbindung zum westlichen Wettbe-
werbsgebiet wird nur durch eine fragwir-
dige Wege- und Griinverbindung angedeu-
tet. Ein rdumlicher Zusammenhang entsteht
nicht. Die Grundschul- und Beobachtungsstu-
fengebdude werden rdumlich verbunden, set-
zen jedoch die vorhandenen Blockstrukturen
nicht eindeutig fort. Es entsteht kein Zen-
trum, keine Identitat fir den Gesamtkomplex.
Die kompakten kubischen Gebdude mit ho-
hem Glasanteil wirken abweisend und fir ei-
ne Schule zu nichtern, hinterfragt wird au-
Berdem die Ausleuchtung der Innenrdume.
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Es ist nicht erkennbar, wie die vorgeschla-
gene Gebdudestruktur fur individuelle
Lerngruppen gegliedert werden kann. Das
Multifunktionszentrum scheint fir aufer-
schulische Funktionen gut positioniert flr
schulische Belange zu isoliert. Die entstehen-
den Aupenrdaume sind undifferenziert und
fir eine Schulnutzung nicht kleinteilig ge-
nug. Die Freiraumqualitat ist kritisch zu be-
trachten. Das Freiraum-/Geb&udeverhéltnis
gewahrleistet nicht die gewlinschte Grofzu-
gigkeit.

Nachteilig sind die langen und ungesicher-
ten Wege der Sprachschdiler zum Multifunk-
tionszentrum. Die Schiler der Grundschule
und der Beobachtungsstufe missen zur Nut-
zung des Umweltzentrums immer die Krieter-
straPe queren. Zu prifen ist auperdem die
Beeintrachtigung des Parkes durch notwen-
dige Umzaunung der Schulhofflachen. Die
hohen Glasanteile der Gebdude erfordern
voraussichtlich eine kostenaufwendige Kli-
matisierung.



Oben links: Blick vom Multifunktionszentrum
zur Grundschule und Eingangsstufe

Oben rechts: Pausenhalle Sprachheilschule
am Koppelstieg

Unten links: Lageplan

Mitte rechts: Modellfoto
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ERSTE WETTBEWERBSSTUFE

2. Rundgang: von Mansberqg & Wiskott + Partner
brehm_schafer_sleegers_die landschaftsarchitekten

von Mansberg & Wiskott + Partner, Architekten BDA, Hamburg: Johann von Mansberg
brehm_schafer_sleegers_die landschaftsarchitekten, Hamburg: Susanne Brehm

Beurteilung des Preisgerichts

Es sollten die verschiedenen Schulformen
durch eine Gropform zusammengefasst wer-
den. Dies geschieht jedoch ohne Aufnahme
von Bereichen aus der 6stlichen und nérd-
lichen Nachbarschaft. Die dadurch entste-
hende Abschottung widerspricht dem erklar-
ten Ziel, dass sich die Schule zur Stadt hin
offnen soll.

Das Potential der Freianlagenqualitat wurde
nicht dargestellt. Es entsteht ein abgeschot-
teter Bereich. Die ,,6kologische” Fassade wird
kritisch diskutiert. Die Aupenflachen fir die
Kinder sind deutlich zu gering.
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Die Chancen aus der Konzentrierung der
Funktionen werden ausdricklich gewtr-

digt. Die vereinheitlichende Kraft der ,,6kolo-
gischen Fassade" wird in Frage gestellt und
im Hinblick auf Jahreszeiten, Ghettoassozia-
tionen und Kosten duperst kritisch diskutiert.
Die im Inneren der Struktur entstehende
Raumfolge ist differenziert, aber auch uni-
bersichtlich.

Eine Auseinandersetzung mit energierele-
vanten Themen wird vermisst.



Oben links: Perspektive Krieterstrape

Oben rechts: Vorplatz KiWi, Blick zur Grund-
schule

Unten links: Lageplan

Mitte rechts: Modellfoto
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ERSTE WETTBEWERBSSTUFE

2. Rundgang: Bar, Stadelmann, Stocker Architekten
WGF Objekt GmbH Landschaftsarchitekten

Bar, Stadelmann, Stécker Architekten BDA, Nirnberg: Friedrich Bar, Markus Altmann
WGF Objekt GmbH Landschaftsarchitekten, Niirnberg: Franz Hirschmann

Beurteilung des Preisgerichts

Der Entwurf ordnet die Grundschule struktu-
rell an das Eisenbahnerviertel an und schafft
rdumliche Bezlige zur umgebenden Bebau-
ung. Das multifunktionale Zentrum fasst

als viergeschossiges Gebdude einen zentra-
len stadtischen Platz, von dem die Gebdude
der Grundschule im Westen sowie die Sport-
hallen im Norden erschlossen werden. Auf
der Ostseite der Krieterstrape werden die
Bestandsgebdude des Gymnasiums um ein
grofBziigiges Umweltzentrum erganzt.

Der Koppelstieg im Osten wird zur Erschlie-
Bungsachse umfunktioniert, was eine unein-
deutige Zugangssituation zu den Bestands-
gebduden entstehen ldsst. Die Gestaltung
der Pausenhofe, der Freibereiche am Um-
weltzentrum und der offene Charakter der

Freirdume auf der Ostseite sind positiv zu be-

werten.
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Der zentrale Platz scheint hingegen Uber-
dimensioniert und kann durch seine Lage
im Norden keine rdumliche Integration der
beiden Schulbetriebe leisten. Die weiterge-
flhrten Wettern Gberzeugen thematisch im
Kontext der Schulnutzung nicht. Die raum-
liche Trennung der beiden Seiten wird hier-
durch verstarkt. Die grof3flachig gedffneten
Fassaden der Schulgebdude werden aus
energetischen wie funktionalen Gesichts-
punkten kritisch bewertet.



Oben links: AuBenperspektive Platz
Oben rechts: Innenperspektive Café
Unten links: Lageplan

Mitte rechts: Modellfoto
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ERSTE WETTBEWERBSSTUFE

2. Rundgang: h4a Gessert + Randecker + Legner
Architekten; Gnadinger Landschaftsarchitektur

h4a Gessert + Randecker + Legner Architekten BDA, Stuttgart: Martin Gessert

Gnadinger Landschaftsarchitektur, Singen: Thomas Gnadinger

Beurteilung des Preisgerichts

Die Entwurfsverfasser versuchen im Bereich
der Buddesstrape Uiber einen zentralen Vor-
platz an die Bebauungsstruktur des KiWi an-
zuschlieBen. Die vermeindliche Schwache
des Wettbewerbgebiets, ndmlich die Teilung
der Flache durch die Krieterstrape, soll Giber
die Einbeziehung der Straf3e in den Platz-
raum in eine Starke umgewandelt werden.
Hierdurch folgt eine starke Adressbildung.
Die zentrale Positionierung des Multifunkti-
onsgebdudes ist sinnvoll, andererseits ware
eine ,,sichere” Verbindung zu den jlingeren
Jahrgangsstufen wiinschenswert.

Die Funktionsfahigkeit dieses Platzes, der
standig Gberquert werden muss, wird kritisch
beurteilt: Die Bebauungsstruktur im Bereich
der Buddestrafe bietet aufgrund ihrer Klein-
teiligkeit eine grofe Flexibilitat, scheint in
der H6henordnung zu zaghaft. Andererseits
fehlt dem Entwurf die Kraft als IBA-Projekt

. Tor zur Welt" Mapstabe zu setzen. Die An-
bindung an das Eisenbahnerviertel wirkt un-
entschlossen.
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Die Gestaltungsqualitat der Baukdrper wirkt
aufgrund des ausschlieflichen Einsatzes von
Glasfassaden undifferenziert und nicht an-
gemessen. Die Freiraumqualitat ist nicht ge-
nug ausformuliert bzw. differenziert darge-
stellt. Der zentrale Platz ist sehr kritisch zu
betrachten. Der grofe Parkplatz im Nordos-
ten ist unglicklich.



Oben links: Blick Eingang der Schulen
Oben rechts: Blick aus dem Foyer
Unten links: Lageplan

Mitte rechts: Modellfoto
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Ubersicht {iber alle Teilnehmer
der ersten Wettbewerbsstufe

1 bof Architekten, Hamburg;

Breimann & Bruun Landschafts-
architekten MAA, Hamburg (1. Preis)

2 Harter + Kanzler, Freie Architekten BDA,
Freiburg (Brsg.); Pit Muller, Freier Land-
schaftsarchitekt BDLA, Freiburg (Brsg.)
(2. Preis)

3 KSP Engel und Zimmermann GmbH,
Braunschweig
Fenner Steinhauer Weisser FSW Land-
schaftsarchitekten, Dusseldorf (3. Preis)

4 pbr Planungsbiiro Rohling AG, Osna-
brick; Kuttner + Kahl Landschaftsarchi-
tekten, Hamburg (4. Preis)

5 Wingardh Arkitektkontor AB, Gdteborg
(Schweden); NOD Natur Orienterad De-
sign AB, Stockholm (Schweden) (5. Preis)

6 Dinse Feest Zurl Architekten, Hamburg;
Matthies und Holzapfel Landschaftsar-
chitektur+, Hamburg (6. Preis)

7 Schuster Architekten, Disseldorf;

Prof. Nagel, Schonhoff + Partner, Land-
schaftsarchitekten, Hannover
(7. Preis)

10

n

12

13

14

12

SEHW Architekten, Hamburg; Hen-
ningsen Landschaftsarchitekten BDLA,
Berlin (2. Rundgang)

plus+ bauplanung, Neckartenzlingen; fak-
torgriin, Denzlingen (2. Rundgang)

ap plan mory osterwalder vielmo archi-
tekten- und ingenieursges.mbh, Berlin;
Kienle Planungsgesellschaft Freiraum und
Stdadtebau mbh, Stuttgart (2. Rundgang)
Sergison Bates architects LLP, London
(Gropbritanien); Schweingruber Zulauf
Landschaftsarchitekten BSLA, Zirich
(Schweiz) (2. Rundgang)

von Mansberg & Wiskott + Partner Ar-
chitekten BDA, Hamburg; brehm_scha-
fer_sleegers_die landschaftsarchitekten,
Hamburg (2. Rundgang)

Bar, Stadelmann, Stécker Architekten
BDA, Nirnberg; WGF Objekt GmbH Land-
schaftsarchitekten, Nirnberg (2. Rund-
gang)

h4a Gessert + Randecker + Legner Archi-
tekten BDA, Stuttgart; Gnadinger Land-
schaftsarchitektur, Singen (2. Rundgang)
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WETTBEWERBSERGEBNISSE

Zweite Wettbewerbsstufe

Sechs Teams haben ihre Entwiirfe architektonisch und freiraumplanerisch vertieft.
Drei Preise wurden von der Jury vergeben.

achdem am 21. Mai 2008 die Teams
N ihre Zwischenergebnisse der Jury

und den Sachverstandigen prasen-
tiert haben und damit konkrete Hinweise
zur weiteren Bearbeitung erhalten haben,

werden am 18. Juni 2008 die fertigen Pldane
eingereicht.

Am 16.Juli 2008 tritt schlieflich das Preis-
gericht erneut zusammen, um die konkre-

tisierten Entwurfsarbeiten zu begutachten.
Insgesamt wurden sechs Wettbewerbsbei-

trage eingereicht; ein Team hat sich an der
zweiten Stufe nicht mehr beteiligt.

Die Jury unter Vorsitz des Architekten Prof.
Manfred Hegger, Kassel/Darmstadt, ver-
gibt drei Preise. Die Arbeitsgemeinschaft
der Hamburger Biros bof Architekten und
Breimann & Bruun Landschaftsarchitekten,
geht auch aus dieser Wettbewerbsstufe als
Sieger hervor.
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Auszug aus den Empfehlungen
des Preisgerichts

Das Preisgericht empfiehlt, den Gewinner
des 1. Preises mit der weiteren Planung zu
beauftragen.

Die Nutzung von Larche als Fassadenmateri-
al sollte tberdacht werden. Empfohlen wer-
den alternative Fassadenmuster und die Ein-
beziehung der Nutzer in die Diskussion um
die abschlieBende Farb-/Materialwahl.

Weiterhin empfiehlt die Jury, dass die Off-
nung zum Quartier durch eine starkere
Durchldssigkeit des gemeinsam genutzten
Traktes (Ort der Begegnung) verbessert wer-
den sollte.

Um die energetische Qualitdt des Entwurfs
zu sichern, wird empfohlen, in den weiteren
Planungsprozess frihzeitig einen Energiebe-
rater/Fachplaner hinzuzuziehen.

Vor dem Hintergrund der deutlichen Kosten-
Uberschreitung samtlicher Entwdrfe, auch
des Siegerentwurfs, wird den Auslobern drin-
gend empfohlen, die prognostizierten Inve-
stitions- und Betriebskosten des Entwurfs
weiter zu optimieren, um seine Realisier-
barkeit/Finanzierbarkeit zu ermdglichen. Es
wird darauf hingewiesen, dass auch die Ko-
sten fir Umbaumapnahmen und Provisori-
en in die gesamte Kostenkalkulation einzube-
ziehen sind.

Die Jury spricht sich daflr aus, die Akteure
der Schulen wie des Bildungszentrums insge-
samt in den Planungsprozess einzubeziehen,
und empfiehlt den Auslobern, diesen vor-
bildlichen Beteiligungsprozess aus den ver-
gangenen Monaten bei der Konkretisierung
der Planungen mit den Architekten weiter zu
verfolgen.
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ZWEITE WETTBEWERBSSTUFE

1. Preis: bof Architekten
Breimann & Bruun Landschaftsarchitekten

bof Architekten, Hamburg: Patrick Ostrop, Bert Blicking, Ole Flemming, Frank Keikut, Mareile Fiehn,
Lisa Oberthr, Leonie Willnauer; Breimann & Bruun Landschaftsarchitekten MAA, Hamburg: Bertel Bruun,

Moritz Méllers, Sonja Bruns

Beurteilung des Preisgerichts

Der stadtebauliche Ansatz, unter Integration
der schulischen Bestandsbauten ein neues
Bildungsquartier mit eigener Identitat und
unter Verknlpfung der heterogenen Umge-
bung zu schaffen, ist gut gelungen. Eine zen-
trale, 6ffentlich wahrnehmbare Agora ver-
bindet beide Seiten der Krieterstrafe und
nimmt die Haupterschliefungen auf, die un-
abhangig vom schulischen Betrieb 6ffentlich
bleiben.

Sehr Uberzeugend ist die rdumliche Ausbil-
dung der einzelnen Baukdrper, die es in ihrer
Winkligkeit schaffen, sowohl auf das ortho-
gonale Prinzip der bestehenden Schulbauten
einzugehen als auch auf die unterschied-
lichen stadtebaulichen Anschliisse im Wohn-
bereich. Es entsteht eine MaPstéablichkeit,
die die einzelnen eigenstandigen Schulnut-
zungen unterstitzt und dabei einen gesamt-
rdumlichen Zusammenhalt schafft.

Dieses zeigt sich auch in der Ausbildung der
Freirdume, die den einzelnen Schultypen zu-
geordnet sind, eine Aufsicht ermdglichen
und trotzdem flieBend erlebbar bleiben. Die
offentliche Durchwegung von der Jungni-
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ckelstrae zur Agora ist allerdings durch die
grundsatzlich positiv bewertete interne erd-
geschossige schulische Nord-Sid-Verbindung
unterbrochen. Hier ist eine L&sung anzustre-
ben, die eine 6ffentliche Verbindung unter-
stltzt. Gleichzeitig kénnte hierdurch der Ta-
geslichteinfall in diesen Bereich verbessert
werden.

Grundsatzlich ist aber gerade die rdum-

lich vielfaltige Verbindung mit groBem Frei-
raumbezug und hoher Aufenthaltsqualitat ei-
ne der Stdrken des Entwurfes. Das gesamte
Erdgeschoss wird hierdurch zu einem erleb-
nisreichen Raum, an dem auch die unter-
schiedlichen, teils 6ffentlichen Nutzungen
richtig liegen. Alleinig im Anschluss an das
gut platzierte Elterncafé wird ein geschitzter
Aufenraum mit Kleinkindspielplatz vermisst
und es fehlt hier die Nahe zur Kantine.

Das eigentliche Thema des neuen Stadtquar-
tiers wird jedoch in den Obergeschossen
deutlich, die von winkligen Solitdren gebildet
werden, die in ihrer Ausformung den einzel-
nen Schulen Ausdruck geben und in der inne-
ren Organisation grundsatzlich gut funktio-
nieren, dem Wunsch des Nutzers nach hoher
Individualitat Ausdruck geben und gerade im

Klassen- und Lerngruppenbereich sehr gut
funktionieren. Eine Zuschaltung von zusatz-
lichem Freiraum auf dem Holzdeck im ersten
Obergeschoss erweitert das raumliche Ange-
bot, hier ist allerdings die Absturzsicherung
in der gezeigten Form nicht ausreichend.

Der Entwurf liegt im oberen Bereich der In-
vestitionskosten im Rahmen aller einge-
reichten Arbeiten. Dies ist sowohl durch ei-
ne Flachenmehrung als auch einen erhdhten
Neubauanteil begriindet und dartber hin-
aus durch zusatzlich vorgeschlagene Ener-
giesparmafnahmen. Im energetischen Be-
reich ist ein gut lberlegtes umfangreiches
Konzept vorgesehen, dem auch die Material-
wahl durch die Holzfassaden Ausdruck nach
aupen verleiht.

Insgesamt zeichnet sich der Entwurf durch
ein individuelles Konzept mit hoher Identitat
aus, das eine starke Verknipfung mit dem
stadtischen Umfeld bei grofer Funktionalitat
und rdumlicher Qualitat schafft.

Rechte Seite: Lageplan
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Oben links: Perspektive Agora & shared
space, Oben rechts: Perspektive Spielhof,
Mitte: Perspektive Dachterrasse & Innen-
hof, Unten: Modellfoto

Linke Seite:
Links: 1. Obergeschoss, Oben rechts:

3. Obergeschoss, Unten rechts: 2. Oberge-

schoss

weitere Projektpartner:

+ ebdk Ingenieurbtiro flr Energie-
beratung, Haustechnik, und 6kolo-
gische Konzepte GbR, Tibingen

+ WTM Engineers GmbH, Hamburg

+ emig-vs Ing.gesellschaft fur Ver-

kehrs- u. Stadtplanung mbH, Dis-
seldorf

+ Hohler+Partner, Hamburg (Kosten-
planung)
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ZWEITE WETTBEWERBSSTUFE

2. Preis: Harter + Kanzler, Freie Architekten
Pit Miller, Freier Landschaftsarchitekt

Harter + Kanzler, Freie Architekten BDA, Freiburg: Ludwig Harter, Ingolf Kanzler, Matthias Beisel,
Markus Maurer; Pit Miiller, Freier Landschaftsarchitekt BDLA, Freiburg: Pit Mller

Beurteilung des Preisgerichts

In der 2. Stufe ist es den Verfassern gelun-
gen, eine gesamte Durchwegung und Ver-
netzung zwischen den beiden Schulgrund-
stiicken zu schaffen und eine kompakte
Anordnung aller Neubauten mit Ausnah-

me auf dem Geldnde der ehemaligen Grund-
schule zu organisieren. Mit der Uberformung
der Pausenhalle des Gymnasiums wird der
Querungsbereich der KrieterstraPe stadte-
baulich gefasst und mit dem Vorschlag ei-
ner Verkehrsinsel eine sichere Uberquerung
der Krieterstraf3e geschaffen. Zwischen den
beiden Baukdrpern auf dem Grundschulge-
lande sind sowohl die Abstande als auch die
Gebdudeproportionen gut gelungen - eben-
so die Einbettung in das gesamte stadtebau-
liche Umfeld.

Architektonisch positiv zu bewerten sind die
Transparenz der schwebenden Gebdudekor-
per. Diese schaffen vielfdltige Blickbezie-
hungen im Inneren sowie flir das Umfeld. Aus
padagogischer Sicht sind die griinen Klas-
senzimmer kritisch zu betrachten. Die An-
ordnung zur Krieterstrape ist aufgrund der
Larmbeeintrachtigung negativ zu bewerten.
Fur den Schulalltag sind diese als Pausenhof
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kaum zu nutzen. Zwar wird die stadtebau-
liche Korrespondenz der Hofe zur gegeni-
berliegenden Wohnbebauung als positiv be-
wertet, doch die Funktionalitat aufgrund der
Larmeintrdge und der Abwendung von dem
grofBen Pausenhof ist als fragwdirdig einzu-
schatzen.

Die Rhythmik und die Mafstablichkeit der
Hofe werden positiv bewertet - eine St6-
rung der dahinterliegenden Klassenzimmer
wird sich aber nur schwer vermeiden lassen.
Die Anordnung des Elterncafés und des da-
vorliegenden Schulhofes fuhrt zu einer Ver-
mischung von Eltern und Schilern, die an
dieser Stelle nicht gewlnscht ist. Die Vermi-
schung verschiedener Schiilergruppen auf
einem grofen Schulhof wird als negativ be-
urteilt, da eine Trennung zwischen Offent-
lichkeit und der privaten Schulnutzung nicht
ausreichend leistbar erscheint.

Die Funktionalitat des MFZ ist insofern nicht

erfillt, als REBUS, Elternschule und Elternca-
fé nicht in einem gemeinsamen Gebdude or-

ganisiert sind, sondern sich auf der &stlichen
Seite der Krieterstraffe befinden. Die Freirdu-
me sind differenziert dargestellt und nehmen
Bezug zum Verlauf der Schdnenfelder Wet-

tern auf. Somit entsteht eine Nord-Siid-Ver-
bindung auf dem Schulgeldnde. Die Anord-
nung der Stellplatze ist funktional geldst und
vermeidet Konflikte mit der angrenzenden
Wohnbebauung.

Bei diesem Entwurf werden Mehrkosten von
ca. 10 Mio. Euro netto gegenliber dem Ba-
sismodell erwartet. Die stufenweise Reali-
sierung ist nicht gut geldst und birgt beson-
ders Probleme aufgrund der Platzierung der
Sporthalle an der Thielenstraf3e. Der Bewer-
ber entwickelt das Energiekonzept zur 2.
Stufe des Wettbewerbs deutlich weiter. Der
bauliche Entwurf unterstiitzt in allen wesent-
lichen Aspekten das energiesparende Bau-
en. Das Konzept fiir die haustechnische An-
lage ist der hohen energetischen Zielstellung
angepasst.

Den Verfassern gelingt es, durch eine kom-
pakte Anordnung der stadtebaulichen Kon-
figuration und Einbettung in den Kontext ei-
ne Gestaltung zu entwickeln, die Bestand des
Gymnasiums einbezieht , dem Standort eine
Originalitat verleiht und sich zugleich in die
umgebende Bestandsbebauung einfligt.

Rechte Seite: Lageplan
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Oben links: Schulhof von Norden, Oben

rechts: Schnittansichten, Mitte: Perspekti-

ve Krieterstraf3e, Unten: Modellfoto

Linke Seite:
Links: 1. Obergeschoss, Oben rechts:

3. Obergeschoss, Unten rechts: 2. Oberge-

schoss

weitere Projektpartner:

* Ing. Gesellschaft Ridder Meyn
Nuckel, Norderstedt

« Wetzel & von Seht, Ingenieurbiiro,
Hamburg
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ZWEITE WETTBEWERBSSTUFE

3. Preis: KSP Engel und Zimmermann
FSW Landschaftsarchitekten

KSP Engel und Zimmermann GmbH, Braunschweig: Michael Zimmermann
Fenner Steinhauer Weisser FSW Landschaftsarchitekten, Diisseldorf: Thomas Fenner

Beurteilung des Preisgerichts

Das Aufgreifen der Blockstrukturen durch die
Baukdrper ist einerseits stadtebaulich denk-
bar, wird aber aufgrund der sehr langen Bau-
kdrper in Bezug zur kleinteiligen Nachbar-
schaft als weniger angemessen eingeschatzt.
Problematisch ist der Widerspruch, dass die
Buddestrafe mit der Blockstruktur stadt-
raumlich fortgefiihrt, aber durch einen Zaun
von den Schulkindern funktional abgetrennt
wird. Die Betonung eines Tors an der Krieter-
straf3e zur Verbindung der Schulteile wird als
Geste nach wie vor als positiv eingeschatzt,
aber in der Ausfihrung eher kritisiert.

Die Ausdehnungen des Erdgeschosses durch
Pausenhallen bzw. schul6ffentlichen Nutzun-
gen erzeugen eine differenzierte Struktur
von Freirdumen fir Schulhéfe, etc., die von
ihrer Wirkung kontrovers diskutiert wird. Teil-
weise entstehen enge, etwas unibersicht-
liche Ubergénge.
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Der Anschluss an den ndérdlichen Block mit
Wohnbebauung ist bauordnungsrechtlich
nicht machbar. Gelobt wird die differenzier-
te Hohenausbildung der Gebdude. Die durch-
aus elegante architektonische Ausnutzung
wird als fur die Schule weniger angemessen
eingeschatzt, sie wird eher mit einem Biro-
bau assoziiert.

Die raumhohen Fenster fir die Klassenraum-
nutzung werden nicht nur unter padago-
gischen Gesichtspunkten als kritisch angese-
hen. Die Aufteilung der Freifldchen ist nicht
differenziert dargestellt.

Die funktionale Zuordnung der Module und
ihre Ausgestaltung sind in den Obergeschos-
sen gelungen. Die Erschliefungsfldchen die-
nen zu Teilen auch als Aufenthalts- und Lern-
bereiche. Dies wird positiv bewertet.

Die direkte Anordnung von Lernrdumen der
Grund- und der Sprachheilschule sowie der
Unterstufe zu den Pausenhallen (Bewegungs-
flachen im EG) funktioniert nicht. Der Ent-
wurf ist mit den hdchsten zu erwartenden
Betriebskosten die aufwandigste Losung im
Wettbewerb.

Rechte Seite: Lageplan
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Oben links: Perspektive Agora & shared
space, Oben rechts: Perspektive Spielhof,
Mitte: Perspektive Dachterrasse & Innen-
hof, Unten: Modellfoto

Linke Seite:

Links: Erdgeschoss, Oben rechts:

2. Obergeschoss, Unten rechts: 1. Oberge-
schoss

weiterer Projektpartner:
+ Institut fir Gebdude- und Solar-
technik, TU-Braunschweig
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ZWEITE WETTBEWERBSSTUFE

2. Rundgang: pbr Planungsbiro Rohling AG
Kuttner + Kahl Landschaftsarchitekten

pbr Planungsbiiro Rohling AG, Osnabriick: Heinrich Eustrup
Kuttner + Kahl Landschaftsarchitekten, Hamburg: Karin Kuttner, Carsten J. Kahl

Beurteilung des Preisgerichts

Die Arbeit besticht durch den Grundgedan-
ken des Parcours, der eine starke Ost-West-

Verbindung auch in den auferschulischen 6f-

fentlichen Raum darstellt. Die am Parcours
verorteten Nutzungen starken den &ffent-
lichen Charakter.

Kritisch gesehen wird die Lage des Walls als
Abgrenzung des Schulhofes der Sprachheil-

schule an der Thielenstraf3e Ecke Krieterstra-

Be. Stadtebaulich ist die Lage des Umwelt-
zentrums im Verhadltnis zur KiTa Koppelstieg
kritisch zu bewerten, ebenso die Lage und
Anzahl der Stellplatze.

Die Funktionalitdt der Schulen ist gut geldst,
wobei die Einbindung des Schulhofes der
Grundschule in die Ost-West-Achse ungeldst
ist. Das Raumprogramm ist erfillt, die Lage
des Umweltzentrums wird jedoch kritisch ge-
sehen. Die Gestaltqualitat der Gebdude er-
fallt nicht die Erwartungen und wird auch
nicht durch den interessanten Vorschlag, die
Funktionen von Energiezentrale und Umwelt-
zentrum durch die Fassadengestaltung zu vi-
sualisieren, geheilt.
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Kriterien der IBA-Exzellenz hatten erfullt
werden kdnnen, wenn der Grundgedanke des
Parcours konkreter und differenzierter dar-
gestellt worden ware.

Auch die Anordnung und die Zugange der
einzelnen Raume sind schematisch und der
Aufgabe nicht entsprechend. Die Lage der
Sprachheilschule im Norden des Grundsti-
ckes ist im Zusammenhang mit der U-for-
migen Wohnbebauung undenkbar. Zudem
kommt die unerwiinschte Verlangerung der
BuddestraPe durch das Schulgeldnde, die die
Sprachheilschule von der Grundschule rdum-
lich trennt.

Der gewdhlte architektonische Ausdruck
wirkt wenig einladend und der Aufgabe nicht
entsprechend.

Auf den ersten Blick scheint die erreichte
Wirtschaftlichkeit dieses Entwurfes aus der
mangelhaften schematischen Erschliefung
der einzelnen Baukdrper und dem undiffe-
renzierten Raumangebot zu resultieren.

Rechte Seite:
Perspektiven Schulhof und Boulevard Jung-
nickelstrape; Lageplan und Modellfoto



weitere Projektpartner:
» bode petters architekten, Hamburg
« energydesign, Braunschweig
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ZWEITE WETTBEWERBSSTUFE

2. Rundgang: Schuster Architekten
Prof. Nagel, Schonhoff und Partner

Schuster Architekten, Diisseldorf: Prof. Dipl.-Ing. J. Schuster; Prof. Nagel, Schonhoff und Partner, Hannover:
Prof. Christoph Schonhoff, Dipl.-Ing. Bodo Schulze, Dipl.-Ing. Martin Stockmann

Beurteilung des Preisgerichts

Die Grundkonzeption des Campusgedankens
wird weiterhin als M&glichkeit einer einheit-
lichen thematischen Bindung zwischen Bahn-
hofsquartier und KiWi-Geldnde gesehen, je-
doch kann das Konzept einem integrativen
Schulmodell nicht wirklich gerecht werden.
Die stadtebaulichen Losungsansatze des An-
schlusses an die Blockstruktur des Bahnhofs-
quartiers werden kontrovers diskutiert. Die
urspriinglich starke, waldartige Verbindung
des Freiraumes ist ohne ausdifferenzierte
Aussagen geblieben, die stadtebaulichen
Raume wirken in ihrer Ausformulierung nicht
Uberzeugend.
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Eine erforderliche Differenzierung des Frei-
bereiches von Offentlichkeit und Schulbe-
reich ist aus Sicht der Schule nur schwer
moglich. Weiterhin wird die Abgeschlossen-
heit und Abschleifung der Baukdrper wieder-
holt in Frage gestellt, insbesondere fiir das
Multifunktionszentrum.

Positiv bewertet werden die Einzelmap-
nahmen wie die Ausformulierung der
Sprachheilschule oder der Dachgarten des
Bildungszentrums sowie die deutliche Fort-
entwicklung und Optimierung des energe-
tischen Konzepts zum Passivhausstandard.

Die Optimierungen haben das Gesamtkon-
zept jedoch nicht soweit voranbringen kén-
nen, dass es zur Umsetzung empfohlen wer-
den konnte.

Rechte Seite:
Perspektiven Krieterstrafe und Schulhof-
bereich; Lageplan und Modellfoto



weitere Projektpartner:

« Stahl+Weif - Biro fiir Sonnenener-
gie, Freiburg (Brsg.)

« Peter Andres-Lichtplanung, Ham-
burg
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ZWEITE WETTBEWERBSSTUFE

2. Rundgang: Wingardh Arkitektkontor AB
NOD Natur Orienterad Design AB

Wingardh Arkitektkontor AB, Géteborg, Schweden: Gunilla Murnieks
NOD Natur Orienterad Design AB, Stockholm, Schweden: Elin Olsson

Beurteilung des Preisgerichts

Die stadtebauliche Absicht, die Raumkanten
der KrieterstraPe und der Wettern im Stiden
baulich zu ergdnzen, verursacht zahlreiche
raumliche und funktionale Probleme. Die An-
ordnung und Gréf3e der einzelnen Baukdrper
negieren weitgehend die Kérnung und Nut-
zung der umgebenden Bebauung.

Der viel zu kleine, zentrale Vorplatz zwischen
der Grundschule im Westen und des Gymna-
siums im Osten kann keineswegs die erwar-
tete Qualitat einer Mitte des Bildungszent-
rums erfillen. Dort befindet sich lediglich der
Haupteingang des Multifunktionszentrums
und der Pausenhalle des Gymnasiums als
Auftakt zu den &stlichen Randbauten.
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Sowohl der Haupteingang der Grundschule
wie auch der Eingang der Sprachheilschule
sind dem 6ffentlichen Raum abgewandt und
dadurch schlecht auffindbar. Dazu kommt,
dass die interne Freifldche der Grundschu-
le verwinkelt und untiberschaubar ist. Diese
Problematik wird in den Grundrissen weiter-
gefihrt. Die innere Erschliefung ist eng und
die Wege lang und wenig einladend und unu-
bersichtlich. Die erwiinschten Aufweitungen
der Flure sind nicht vorhanden.

Der gewdhlte architektonische Ausdruck
wirkt wenig einladend und der Aufgabe nicht
entsprechend.

Auf den ersten Blick scheint die erreichte
Wirtschaftlichkeit dieses Entwurfes aus der
mangelhaften schematischen ErschlieBung
der einzelnen Baukdrper und dem undiffe-
renzierten Raumangebot zu resultieren.

Auch die Anordnung und die Zugange der
einzelnen Raume sind schematisch und der
Aufgabe nicht entsprechend.

Die Lage der Sprachheilschule im Norden des
Grundstlckes ist im Zusammenhang mit der
U-férmigen Wohnbebauung undenkbar. Hinzu
kommt die unerwiinschte Verlangerung der
BuddestraPe durch das Schulgeldnde, die die
Sprachheilschule von der Grundschule réum-
lich trennt.

Rechte Seite:

Perspektiven Eingangsbereich Multifunk-
tionszentrum und Schulhof; Lageplan und
Modellfoto



weitere Projektpartner:

» DGI Bauwerk Gesellschaft von Ar-
chitekten mbH, Berlin

« Bengt Dahlgren AB, Vastra Frélun-
da (Schweden)
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Ubersicht {iber alle Teilnehmer
der zweiten Wettbewerbsstufe

1 bof Architekten, Hamburg;

Breimann & Bruun Landschafts-
architekten MAA, Hamburg (1. Preis)

2 Harter + Kanzler, Freie Architekten BDA,
Freiburg (Brsg.); Pit Mdiller, Freier Land-
schaftsarchitekt BDLA, Freiburg (Brsg.)
(2. Preis)

3 KSP Engel und Zimmermann GmbH,
Braunschweig
Fenner Steinhauer Weisser FSW Land-
schaftsarchitekten, Disseldorf (3. Preis)

4 pbr Planungsbiro Rohling AG, Osna-
brick; Kuttner + Kahl Landschaftsarchi-
tekten, Hamburg (2. Rundgang)

5 Schuster Architekten, Disseldorf;

Prof. Nagel, Schonhoff + Partner, Land-
schaftsarchitekten, Hannover
(2. Rundgang)

6 Wingardh Arkitektkontor AB, Goteborg
(Schweden); NOD Natur Orienterad De-
sign AB, Stockholm (Schweden) (2. Rund-
gang)



AUSBLICK

Das ,,Tor zur Welt" offnet sich weiter.
Die ,,Agora"” wird gemeinsam mit den
Akteuren vor Ort entwickelt.

eineswegs sind die Planungen flr
K das Bildungszentrum mit dem Wett-

bewerb abgeschlossen. Ausgehend
von den Empfehlungen des Preisgerichts
wird der Entwurf vor allem im Hinblick auf
die Bau- und Betriebskosten optimiert, ver-
bunden mit dem Ziel, die hohen Qualitaten
des Entwurfs zu sichern. Die Partner des Pro-
jektes sind Willens, mit den gropzlgigen, viel-
faltig nutzbaren Bewegungsfldachen, den ho-
hen Standards der Baukonstruktionen und
der technischen Gebdudeausstattung Qua-
litdten zu realisieren, die tber Schulbau ub-
liche Anforderungen an Flache, Standard und
Architektur hinausgehen.

Gleichwohl sind aus Kostengriinden Anpas-
sungen erforderlich. So muss auf den kom-
pletten Neubau des Verwaltungsgebdudes
des Gymnasiums verzichtet werden. Dadurch
ergibt sich eine neue Ausrichtung der ,,Ago-
ra", die nunmehr bis zum Biotop am Koppel-
stieg reichen wird, ohne jedoch an Bedeu-
tung einzubipen. Weiterhin sollen alternative
Ausfihrungen fir das Holzdeck Gber dem
Ort der Begegnung, die Anbindung der Ener-
giezentrale und in den Aupenanlagen des Bi-
otops realisiert werden. Anstatt einer Dach-
begriinung wird eine Fotovoltaik Anlage auf

den Dachern errichtet. Mit diesen Modifikati-
onen wurde der Entwurf in einigen Punkten

konkretisiert und auch im Hinblick auf seine

praktische Realisierbarkeit optimiert.

Als grope Herausforderung erweist sich auch
das Thema der Querung der Krieterstrafe.
War bereits zur zweiten Wettbewerbsstufe
der Auftrag an die teilnehmenden Teams er-
gangen, die Umgestaltung des StraBenraums
nach den Prinzipien der Gemeinschaftsstra-
e (,Shared Space") zu prifen, so soll die-
ser innovative Ansatz an diesem Ort nach
Abschluss des Wettbewerbs vertiefend aus-
gearbeitet werden. Dabei ist die ,,Agora” als
verbindender &ffentlicher Bereich des Bil-
dungszentrums so zu gestalten, dass sich im
Bereich der heutigen Strapenverkehrsfldache
alle Verkehrsteilnehmer absolut gleichrangig
nach dem Prinzip der gegenseitigen Riick-
sichtnahme bewegen dirfen. Der Autover-
kehr besitzt kein Vorrecht mehr gegentiber
den FuBgangern und Radfahrern.

Neben der Frage, wie dies verkehrstechnisch
und verkehrsrechtlich umzusetzen ist, steht
die Frage nach der gestalterischen Adressbil-
dung des Bildungszentrums und der inhalt-
lichen ,,Aufladung” dieses verbindenden Frei-

raums im Mittelpunkt. Anknipfend an das
bisherige Verfahren und den Empfehlungen
der Jury folgend, bietet besonders die Ent-
wicklung des Freiraums grof3e Potenziale zur
Mitwirkung von Schilerinnen und Schulern,
von Lehrerkollegium und Elternschaft sowie
von Mitarbeitern der auperschulischen In-
stitutionen im Bildungszentrum. Denn gera-
de hier lassen sich Ideen von Laien besondes
gut und erlebbar umsetzen - ggf. sogar unter
deren tatkraftiger Mitwirkung.

Im Laufe des Jahres 2009 werden Grup-

pen von Schilerinnern und Schiilern sowie
von Erwachsenen in einer Reihe von Work-
shops Ideen erfinden, die zum sinnstiftenden
Thema fur die Ausgestaltung der ,,Agora”
fur das , Tor zur Welt" werden sollen. Die be-
sten Ideen in ein schliissiges Gesamtkonzept
fUr eine unverwechselbare Freiraumgestal-
tung zu Ubersetzen, von der sowohl die Ide-
engeber als auch die Gbrigen Akteure des Bil-
dungszentrums Uberzeugt sind, wird Aufgabe
der Landschaftsarchitekten des Biiros Brei-
mann & Bruun sein. Es entsteht ein kreativer
und interaktiver Entwurfs- und Umsetzungs-
prozess von Laien und Profis, der die Identifi-
kation aller Beteiligen mit dem Bildungszen-
trum dauerhaft férdern wird.
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1. Ideen entwickeln

2. Ubertragen

3. realisieren

Geschichten erfinden!
Themen flr die Agora ausdenken!
Gestaltungsideen entwickeln!

Schilerinnen und Schiler, Lehrer, Eltern
und auferschulische Akteure des Bildungs-
zentrums erarbeiten in Workshops im
Sommerhalbjahr 2009 Inhalte.

Planer und Landschaftsarchitekten héren
nur zu und nehmen die Ideen auf.

Die Ideen werden auf einer grof3en Prasen-
tation offentlich vorgestellt.
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Ideen verstehen und auswerten!
In Landschaftsarchitektur Gbertragen!
Gestaltungsvarianten ausarbeiten!

Die Landschaftsarchitekten des Blros
Breimann & Bruun unterbreiten professi-
onelle Vorschldge, die die besten Ideen in
konkrete Manahmen zur Gestaltung der
Gemeinschaftsstrape Gbersetzen.

Die Vorschldage werden mit den Ideenge-

bern aus dem Bildungszentrum diskutiert.

Abschliefend wird entschieden,
welche landschaftsarchitektonischen Ideen
zur Realisierung kommen sollen.

An der Entscheidung wirken die Ideenge-
ber, externe Experten, die Behérden und
Bauherren der Manahme mit.
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ANHANG

Summary

nternational debate about the importance

of education in our society has shown that

our education system faces enormous
challenges. Hamburg is therefore taking a
proactive approach to education, counsel-
ling and care and is working to produce inno-
vative solutions for new education networks
that can serve as models for other projects.

The projected “Tor zur Welt"” (gateway to the
world) education centre in the heart of Wil-
helmsburg is a defining key project within
the education offensive on the Elbe islands.
For more than two years plans for the “Tor
zur Welt" have been a priority project. The
schools, city district, local authorities and
IBA Hamburg have invested, and continue to
invest, many hours of work on creating the
centre's profile and educational programme.
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The concept for the education centre is ba-
sed on the following underlying objectives
and principles:

1. To add value to education in the district
and ensure more people leave with a
qualification

2. To create attractive educational pro-
grammes through partnerships between
school and non-school sectors

3. To provide continuing education with in-
dividualized forms of tuition

4. To perceive heterogeneity and cultural
diversity as an opportunity for educatio-
nal success

5. To strengthen basic democratic attitudes
and sustainable lifestyles

To put these objectives and principles in-

to the learning context, the schools and non-
school partners involved in the project will
work in five interdisciplinary profiles:

Language

Cultural diversity
Environment and sciences
Vocational guidance
Sports and exercise.

N

A joint competition held by the Ministry for
Schools and Vocational Training, the commis-
sioning client GWG Gewerbe (corporation for
community and commercial properties) and
IBA Hamburg required a very creative ap-
proach on the part of architects and lands-
cape architects. The initiators were not only
looking for an innovative school architecture
concept to alter the existing arrangement of
Elbinsel school, grammar school and speech
therapy centre. Plans were also required for
an environment centre, a science centre and
a school & business centre. A multipurpose
community centre is to form the core of the
education centre. Its programme of events -
public meetings, parents’ café, school for pa-
rents and a wide range of counselling and
extracurricular education opportunities for
everyone living in the city district - are to be
easily accessible in central location.

The two-part competition was designed to
find a completely new built expression for
the innovative school concept. The intended
site in the centre of Hamburg's Wilhelmsburg
district was in itself especially challenging:
the project was to be realized on the space
occupied by the dilapidated elementary
school on Buddestrasse and an undeveloped
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site on Koppelstieg. The recently refurbished
grammar school Kirchdorf-Wilhelmsburg (Ki-
Wi) was to be included in the plans. One re-
quirement for the design of the open spaces
was that Krieterstrasse, a road running
through the planning area, was to be integra-
ted in such a way that it no longer divided
the education centre into discrete functions.
In addition the new complex was to create re-
lationships with the neighbouring heteroge-
neous urban structures surrounding it.

Competition entries were invited from all
Europe and more than 90 working groups

of architects and landscape architects ap-
plied. 14 of the teams selected to take part
in the first stage of the competition submit-
ted their development concepts for review by
the 18-strong jury, which was chaired by ar-
chitecture professor Manfred Hegger of Kas-
sel/Darmstadt; for the second part of the
competition the jury asked seven teams to
present their concepts in greater architectu-
ral and open space planning detail.

Six sets of designs were submitted and the
competition was won by bof-Architekten and
landscape architects Breimann & Bruun, a
team from Hamburg. Their development idea

is a “learning city in the city” and it links new
buildings with existing stock to form a self-
contained education complex with a close re-
lationship to its district. The jury was of the
opinion that the architectural designs will
produce expressive, yet very functional buil-
dings. The work accords to a high degree
with the excellence criteria that are required
of IBA Hamburg projects. The energy-effici-
ency concept deserves special mention, as it
guarantees economical use of resources and
makes an appreciable contribution towards
protecting the climate. So the education cen-
tre is not only bringing fresh impetus to the
education scene, but also setting new stan-
dards for the buildings where education is gi-
ven, offering all generations an impressive
and self-explanatory view of the principles of
sustainable development, from building ma-
terials to building services.

The jury awarded 2nd prize to the team Har-
ter + Kanzler Architekten with the free-lance
landscape architect Pit Mlller from Freiburg.
3rd prize was awarded to the working group
KSP Engel und Zimmermann Architekten
(Braunschweig) and landscape architects
FSW Landschaftsarchitekten (Disseldorf).

The bottom line is that this process will ha-
ve to be tailor-made in order to do justice to
the demanding nature of the project and to
accommodate the desire to include, from an
early stage, children, teachers, parents and
local residents in the planning of their edu-
cation centre. During a school project week
children and young people of all age groups
worked intensively on the task of formulating
their wishes and ideas for the project. Whi-
le the competition was still running, people
from the schools and local district were able
to voice their opinions on the entries, before
the jury reached its decision in July 2008.
The excellent competition result has broad
grass-roots support, a success that is also
due to the many participants from the local
education system.

The winning entry now forms the basis for
further planning. Construction will probab-
ly start in 2010 so that the education centre
can be fully functional by 2012.
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Verfahrensdetails

Zweistufiger architektonisch-freiraumplanerischer Realisierungswettbewerb
mit vorgeschaltetem europaweit-offenem VOF-Auswahlverfahren

Auslober

IBA Hamburg GmbH,

Am Veringhof 9, D-21107 Hamburg und
Freie Hansestadt Hamburg,

Behdrde fur Bildung und Sport

im Einvernehmen mit GWG Gewerbe GmbH
und der Behorde fur Stadtentwicklung und
Umwelt

Verfahrensbetreuung

biro luchterhandt
stadtplanung.stadtforschung.stadtreisen
Wrangelstrape 18

20253 Hamburg

T. +49-40-64882373
F. +49-40-64882374
buero®@luchterhandt.de
www.luchterhandt.de

Wettbewerbsart

Begrenzt offener, zweistufiger Realisierungs-

wettbewerb nach GRW 95 FHH mit vorge-
schaltetem europaweitem VOF-Auswahl-
verfahren
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Ubereinstimmungsvermerk

Die Ubereinstimmung der Auslobung wurde
vom zustdndigen Wettbewerbsausschuss der
Hamburgischen Architektenkammer unter
der Registrier-Nr. BO-013-07-LHRW bestatigt.

Teilnehmer

bof Architekten, Hamburg

Breimann & Bruun Landschafts-
architekten, Hamburg

Harter + Kanzler, Freiburg (Brsg.);

Pit Mdller, Freier Landschaftsarchitekt,
Freiburg (Brsg.)

KSP Engel und Zimmermann Freie Archi-
tekten BDA, Braunschweig

Fenner Steinhauer Weisser Landschafts-
architekten, Dusseldorf

pbr Planungsbiiro Rohling AG, Osnab-
rick; Kuttner und Kahl Landschaftsarchi-
tekten, Hamburg

Wingardh Arkitektkontor AB, Gdteborg,
Schweden; NOD Natur Orienterad Design
AB, Stockholm, Schweden

Dinse Feest Zurl Architekten, Hamburg;
Matthies und Holzapfel Landschaftsar-
chitektur+, Hamburg

Schuster Architekten, Disseldorf; Prof.
Nagel, Schonhoff und Partner, Hannover
SEHW Architekten, Hamburg; Hen-
ningsen Landschaftsarchitekten, Berlin
plus+ bauplanung, Neckartenzlingen; fak-
torgrin, Denzlingen

ap plan mory osterwalder vielmo archi-
tekten- und ingenieursges.mbh, Berlin;
Kienle Planungsgesellschaft Freiraum
und Stadtebau mbh, Stuttgart

Sergison Bates architects LLP, London,
Grofbritanien; Schweingruber Zulauf
Landschaftsarchitekten BSLA, Zirich,
Schweiz

von Mansberg, Wiskott + Partner, Ar-
chitekten BDA, Hamburg; brehm_scha-
fer_sleegers_die landschaftsarchitekten,
Hamburg

Bar, Stadelmann, Stocker Architekten
BDA, Nirnberg; WGF Objekt GmbH Land-
schaftsarchitekten, Nirnberg

h4a Gessert + Randecker + Legner Archi-
tekten BDA, Stuttgart; Gnadinger Land-
schaftsarchitektur, Singen
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Fachpreisrichter/-innen

Prof. J6rn Walter, Oberbaudirektor Freie
und Hansestadt Hamburg

Uli Hellweg, Geschaftsfiihrer IBA Ham-
burg GmbH

Bodo Hafke, Dezernent fur Wirtschaft,
Bauen und Umwelt, Bezirk Hamburg-Mitte
Prof. Manfred Hegger, Kassel/Darmstadt
Joérunn Ragnasdottir, Stuttgart

Kamel Louafi, Berlin

Karin Renner, Hamburg

Prof. Dérte Gatermann, Kdin
Niels-Christian Otzen, Hamburg

Stellv. Fachpreisrichter/-innen

Andreas Kellner, Behdrde fur Stadtent-
wicklung und Umwelt

Hubert Lakenbrink, IBA Hamburg GmbH
Jorg Penner, Dezernent fur Wirtschaft,
Bauen und Umwelt, Bezirk Harburg
Alexandra Czerner, Hamburg (sténdig an-
wesend)

Ulrich Hahnefeld, Hamburg

Moritz Schneider, Hamburg

Karl Unglaub, Barcelona

Walter Gebhardt, Hamburg

Sachpreisrichter/-innen

Bernd Heckmann, Behorde fir Schule

und Berufsbildung (nicht anwesend), ver-

treten durch Burkhard Ahnfeld

Thomas Schuster, Behdrde fir Schule
und Berufsbildung

Joachim Thurmann, GWG Gewerbe
Heinz Hulskotter, GWG Gewerbe

Pia Wolters, Amtsleiterin Fachamt Ju-
gend- und Familienhilfe, Hamburg-Mitte
Jorg-Robert Schreiber, Bildungszentrum
Tor zur Welt

Susanne Poetz-Neuburger, Bildungszent-
rum Tor zur Welt

Metin Hakverdi, SPD-Bezirksfraktion,
Hamburg-Mitte

Jorn Frommann, CDU-Bezirksfraktion,
Hamburg-Mitte

Stellv. Sachpreisrichter/-innen

Rolf Scharmacher, Behérde fir Schule
und Berufsbildung

Christian Pape, GWG Gewerbe

Holger Stuhlmann, Dezernent Soziales,
Jugend und Gesundheit, Hamburg-Har-
burg

Gerlind Buscher, Bildungszentrum Tor zur

Welt

Dr. Michael Osterburg, GAL-Bezirksfrakti-
on, Hamburg-Mitte

Torsten Daniel, CDU-Bezirksfraktion,
Hamburg-Mitte

Berater ohne Stimmrecht

Veronika Schulz, Vertreterin Lehrkdrper
Bettina Beslagic, Vertreterin Elternrat
Jochen Blanken, Vertreter Auperschu-
lische Kooperationspartner

Frau Preuf3, Vertreterin Auferschulische
Kooperationspartner

Bettina Kiehn, IBA-Beteiligungsgremium
Go6tz Jeran, Elbinsel-Schule
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Sachverstandige

Dr. Uwe R6mmling, Berlin

Heiko Windhorst, DU Diederichs, Wuppertal
Gang Li, DU Diederichs, Wuppertal
Theda von Kalben, IBA Hamburg GmbH
Roland Schaffer, Behodrde fir Schule und
Berufsbildung FHH

Karl lwen, Behérde fir Schule und Be-
rufsbildung FHH

Roland Wormcke, Behorde fir Bildung
und Sport

Fritz Garben, Behorde fir Schule und Be-
rufsbildung FHH

Helge Rieck, GWG Gewerbe

Wolfgang Maack, Bildungszentrum Tor
zur Welt

Renate Beyrich, Bildungszentrum Tor zur
Welt

Marco Biemann, Bildungszentrum Tor zur
Welt

Gunnar Friedrich, Bezirk Hamburg-Mitte,
Bauprifung

Herr Voigt, Bezirk Hamburg-Mitte, Tief-
bau

Ralf Woitass, BSU, Projektgruppe Sprung
Uber die Elbe IBA/IGS

Karsten Libkert, Behorde fur Stadtent-
wicklung und Umwelt, Amt flr Verkehr
und Straflenwesen

Michaela Geisler, BSU, Amt fir Bauord-
nung und Hochbau

Tanja Bestmann, BSU, Amt fiir Bauord-
nung und Hochbau

Detlef Moldmann, BSU, Amt fir Natur-
und Ressourcenschutz
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Termine

30.10.07 EU-Bekanntmachung

05.12.07 Bewerbungsfrist VOF-Verfahren
12.12.07 Auswahl der Teilnehmer

Erste Wettbewerbsstufe

20.12.07 Versand Auslobungsunterlagen
18.01.08 Frist fur schriftliche Rickfragen
24.01.08 Ruckfragenkolloguium
07.03.08  Abgabe der Arbeiten (Plane)
14.03.08 Abgabe Modell

27.-31.03.08 Ausstellung der Arbeiten
04.04.08 Preisgerichtssitzung

Zweite Wettbewerbsstufe

16.04.08 Versand der Auslobung Stufe 2
30.04.08  Frist fur schriftliche Rickfragen
09.05.08  Schriftliche Beantwortung

der Rickfragen
21.05.08 Zwischenkolloguium
18.06.08  Abgabe der Arbeiten (Pléne)
25.06.08 Abgabe Modell
16.07.08 Preisgerichtssitzung
anschl. Ausstellung der Arbeiten
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Peter Fratton

Vortrag im Biirgerhaus Wilhelmsburg am 11. Februar 2008

Peter Fratton, Jahrgang 1948, gehdrt zu den
renommiertesten Schulgriindern Europas.
Fir den Beruf des Lehrers entschied er sich
nach einer Lehre als Fotograf und erwarb die
Zugangsvoraussetzungen fir das Studium
Uber den zweiten Bildungsweg. 1980 grin-
dete er das erste »Haus des Lernens« in Ro-
manshorn, Schweiz. Zwischenzeitlich gab es
weltweit zahlreiche Schulgrindungen nach
diesem Konzept. Die Lernhduser bestechen
durch ihre Philosophie, die Leistungsanfor-
derungen und den Erfolg. Schule und Lernen
sind geprdgt vom respektvollen Miteinan-
der, von der gestalteten Lernumgebung, der
Zielorientierung und klaren Leistungsanfor-
derungen. Fir seine Arbeit ist Peter Fratton
mehrfach ausgezeichnet worden.

Auf einer Veranstaltung im Rahmen der Bil-
dungsoffensive Elbinseln im Birgerhaus Wil-
helmsburg am 11. Februar 2008 hat Peter
Fratton hat von seinen Erfahrungen in der
Schweiz gesprochen.

s freut mich ganz besonders hier et-

was Uber unsere Arbeit erzahlen zu

kdénnen, weil ich beim Studium ihrer
Idee ,, Tor zur Welt” gemerkt habe, dass das
eigentlich etwas ist, von dem ich immer ge-
trdumt habe. Alle unsere Lernhduser sind
privat finanziert. Und da gibt es nun eine Re-
gion, die sich nicht nur ein Haus des Lernens,
sondern eine Polis - wie Hartmut von Hen-
tig uns sagen wirde - zum Ziel gesetzt hat,
wo die Vernetzung eines gesamten Stadtteils
stattfinden soll.

Und als ich gelesen habe, es nutze Heteroge-
nitat als Chance und hebt so weit wie mdg-
lich die Trennung von Bildung, Beratung und
Betreuung auf oder fordert partizipatorische
Lernformen und den Erwerb von Selbstlern-
strategien, da habe ich gedacht: , Ja das ist
eigentlich das, was wir auch versuchen.” Des-
halb ist es fur mich eine Freude, dass ich ih-
nen etwas davon erzahlen kann, was wir tun.
Ich muss allerdings dazu sagen, dass ich er-
zahle, was bei uns im Moment gilt. Es ist der
derzeit gdltige Irrtum und nicht etwas von
dem man sagen kann: ,,Das bleibt jetzt fur al-
le Zeit so.” Von diesen Irrtimern mdéchte ich
jetzt gerne berichten:

Die am Bildungszentrum beteiligten Schu-
len, insbesondere die Grundschule, haben als
Pflichteinrichtungen, die von allen Kindern
besucht werden missen, eine herausragende
Funktion. Ich wiirde versuchen das Wort
,mussen” durch das Wort , wollen” zu erset-
zen. Man sieht die gestaltete Umgebung und
sagt: ,,Da will ich hin!"

Ganz speziell hat sich meine Frau gefreut

als sie las, die Aufen- und Innenarchitektur
des Bildungszentrums ,, Tor zur Welt” muss
den Lernanforderungen und -formen ent-
sprechend gestaltet sein und in seiner dsthe-
tischen Gestaltung die Grundideen des in-
haltlichen Konzeptes zum Ausdruck bringen.
Meine Frau macht eigentlich nichts anderes,
als dass sie Lernhduser einrichtet. Und es ist
ihr ein grofes Anliegen, dass die Umgebung
so ist, dass die Kinder sich zu Hause fiih-

len. Dieses zu Hause sein wird kaum erreicht,
wenn einfach nur irgendwo Stiihle und Ti-
sche stehen. Oft werden Schulen lieblos ein-
gerichtet - durchaus modern und auch gut,
aber nicht attraktiv, um sich gerne in dieser
Umgebung einzufinden.

Noch eine Bemerkung zu dem (in der Anmo-
deration erwdhnten) Artikel in der TAZ: Das
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habe ich natirlich auch erlebt als ich 1980
die erste Schule griinden wollte. Meine Idee
war das selbstandige Lernen und da woll-

te das Bildungsministerium mir keine Bewilli-
gung geben, weil sie meinten ich Gberforde-
re die Kinder. In der Zwischenzeit - also nach
27 Jahren - hat man gesehen, so eine wahn-
sinnige Uberforderung ist es nicht gewesen,
es funktionierte. Aber lange war ich der ein-
zige Schweizer Schulleiter mit einer nicht ge-
nehmigten Schule. Aber das hat keinen Ab-
bruch getan.

Ich mdchte ein Bild von Hieronymus Bosch
vorausschicken: ,Die Dornenkrénung”

Hieronymus Bosch hat die Charaktere dar-
gestellt, die Christus die Dornenkrone auf-
gesetzt haben. Um einen geht es mir beson-
ders: der so genannte ,,Wissende" - rechts
unten - der glaubt es zu wissen. In dem Mo-
ment wo wir als Lehrer - oder wie wir sagen
Lernbegleiter - dazu kommen, dass wir glau-
ben es zu wissen, héren wir sehr wahrschein-
lich auf verunsichert zu sein. Die Verunsiche-
rung ist, denke ich, ein wichtiger Teil fir jede
pddagogische Arbeit.
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Nun dazu, wie wir auf unsere Lernumgebung
gekommen sind: Wir haben gesagt, die Praxis
bestimmt die Theorie und nicht umgekehrt.
Das erste Lernhaus habe ich unter der ak-
tiven Beteiligung von Ruth Cohn gegrindet.
Ruth Cohn ist die Begriinderin der themen-
zentrierten Interaktion. Ruth und ich haben
Uberlegt, wie eine Schule aussehen musste,
wo wir uns als Lehrer wohlfiihlen. In einem
ersten Teil sind wir also wirklich von uns aus-
gegangen und haben gesagt, dass wahr-
scheinlich der Ort, in dem wir uns als Lehrer
wohlfiihlen auch der Ort ist, an dem sich die
Schiler wohlflihlen. Aus dieser ,Praxis” ist
dann die Theorie entstanden: Meine vier pad-
agogischen Urbitten:

Bringe mir nichts bei!

Erkldre mir nicht!

Erziehe mich nicht!

Motiviere mich nicht!

Wenn jemand jetzt zu uns kommt als Lern-
begleiter, dann muss er sich mit diesen vier
Urbitten auseinandersetzen. Diejenigen un-
ter ihnen, die selbst Lehrer sind, werden jetzt
mit Recht sagen: ,Entschuldigung, was ma-
che ich dann eigentlich, wenn ich das alles
nicht soll?"” Zugegeben, das ist eine Irritati-
on. Aber Irritation ist etwas ganz Faszinie-
rendes. Hoffentlich gelingt es ihnen, sich im-
mer wieder irritieren zu lassen. Irritation ist
- im Gegensatz zur Verwirrung - der schdne
Moment, bevor eine Idee entsteht. Man halt
quasi den Denkatem an und plétzlich kommt
der Moment, in dem man die Idee hat.

Ich denke, sie brauchen fur ihr ,, Tor zur Welt"”
ganz viele solcher Ideen und dazu auch zu-
ndchst etwas Irritation. Wenn man irritierbar
ist, heift es, dass man bereit ist oder sogar
Freude hat an Uberraschungen. Im Gegen-
satz dazu; wenn ich nach einem Rezept rufe,
oder nach einer Methode, dann opfere ich et-
was in mir selbst auf dem Altar dessen, was
andere glauben, das sein sollte.

Wenn wir davon ausgehen, eine lernende Or-
ganisation sein zu wollen, dann wdre eben
die Fahigkeit zur Irritation - also, sich immer
wieder Uberraschen zu lassen - die Voraus-
setzung eine Antwort auf alle relevanten Fra-
gen zu finden, die das , Tor zur Welt" betref-
fen. Und nicht darauf zu bauen, eine Ldsung
zu haben, sondern Freude an derzeit gll-
tigen Irrtdmern - um das in unserer Sprache
zu sagen.

Sie haben ja bei PISA nicht wahnsinnig gut
abgeschnitten. Wir Schweitzer auch nicht. PI-
SA hat etwas aufgezeigt. Namlich das, was
Qualitat in der Bildung, oder in der Schule,
ausmacht. Ich werde meine Ausfiihrungen so
halten, dass ich am Schluss sagen kann, wie
wir versuchen, diesen finf Punkten nachzu-
kommen: Dabei gehen wir von zwei Axiomen
aus, also Grundsatzen, mit denen man sich
einverstanden erklaren muss.
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Das erste Axiom ist, dass Lernen eine Exis-
tenzform ist und nichts, wofir ich einen star-
ren Rahmen brauche. Die Kinder oder Ju-
gendlichen sollen nicht dazu gezwungen
werden, etwas zu lernen.

Das zweite Axiom ist, dass in jeder Umge-
bung das passiert, was dieser angemessen
ist. Das heipt, wenn irgendwo Gewalt ange-
wendet wird, dann ist das eine Funktion der
entsprechend gestalteten Umgebung. Sie
kennen vielleicht das Experiment von Philip
Zimbardo, das sogenannte Stanford-Experi-
ment. Zimbardo hat zwei Gruppen von Men-
schen genommen sie in Warter und Ge-
fangene aufgeteilt und in eine gestaltete
Umgebung gebracht, ndmlich in ein Gefdng-
nis. Dort begannen die Menschen sich durch-
aus angemessen fur ein Gefangnis zu ver-
halten.

Und zwar so, dass das Experiment friihzei-
tig nach einer Woche abgebrochen wer-

den musste, weil schwerwiegende Ubergriffe
stattgefunden hatten. Also achten wir darauf,
dass wir als Lehrer nicht zu Gefdngniswar-
tern mutieren.

Auf diesen beiden Axiomen haben wir das
aufgebaut, was fur alle unsere vierzehn Lern-
hduser gilt. Namlich die Postulate. Egal wel-
chen Weg ich wahle, an diese vier Dinge
muss ich mich halten. Gleichzeitig haben wir
diese Postulate als Fraktal formuliert. Also,
ein einfaches Grundmuster, das dann durch
standige Wiederholung aussieht als ob im-

mer wieder neue Muster entstlinden, die
aber immer wieder auf das eine Grundmus-
ter zurlickzufiihren sind.

Wir haben uns gefragt, welches flr uns das
Grundmuster sein soll und sind dann auf die-
se vier Postulate gekommen:

respektvoller Umgang

autonome Lernformen

gestaltete Umgebung

iGvs

Wichtig ist, dass wir alle respektvoll mitein-
ander umgehen. Respekt ist etwas anderes
als Anstand, oder? Respekt ist etwas, das
sich immer wieder neu definiert. Je besser
ich jemanden kenne, desto ,respektloser”
kann ich mit ihm umgehen. Das ist dann gar
nicht respektlos. Ich unterrichte Pubertieren-
de und Adoleszente und wenn ich manchmal
ihre Sprache hére, dann muss ich nachfra-
gen, ob das wirklich noch respektvoll ist oder
eine Verletzung. Ich bin dann erstaunt, wenn
sie mich ansehen und fragen, wo mein Pro-
blem sei.

Das zweite Postulat ist, dass alles Lernen
so organisiert wird, dass wir als Lernbeglei-
ter moglichst Gberflussig sind. Mdglichst -
zum Glick nicht ganz. Ein wesentlicher Teil
ist, dass die Jugendlichen ihr Ziel méglichst
selbst erreichen kdnnen. Wir strukturieren
die Materialien dazu.

Zum dritten Postulat, der gestaltete Umge-
bung, sage ich nachher noch etwas. Und das

vierte Postulat, man kdnnte sagen das Faszi-
nierendste: iGVs; das heipt: ins Gelingen ver-
liebt sein. Das ist Teil eines Zitates von Ernst
Bloch, der gesagt hat: ,Ins Gelingen verliebt
sein, nicht ins Scheitern!"” Also ist es unse-
re Aufgabe, dass wir bei dem, was wir tun, ir-
gendwie in das Gelingen verliebt sind.

Ich glaube, Sie mit ihrem ,, Tor zur Welt", Sie
brauchen auch sehr viel Verliebtheit, oder?
Gut, vielleicht sagt jemand, verliebt sein sei
ein neurotischer Zustand. Mag sein, aber
wirden sie deshalb aufs Verliebtsein verzich-
ten? Nein! Uberhaupt nicht. Es ist ein wun-
derschoénes Geflihl, verliebt zu sein, auch
wenn es vielleicht nachldsst. Aber in jeder
Beziehung sollte etwas Verliebtsein dazuge-
horen. In jeder Idee sollte es dieses ,,ins Ge-
lingen verliebt sein” geben. Das wiinsche ich
ihnen.

So, nun wieder zurtick zu Ruth Cohn: Wir ha-
ben gemerkt, dass wir, wenn wir uns als Lern-
begleiter wohlfiihlen wollen, von diesem G7-
Unterricht wegkommen miissen:

Alle gleichaltrigen Schiler haben beim glei-
chen Lehrer zum gleichen Zeitpunkt im glei-
chen Zimmer mit dem gleichen Lehrmittel
das gleiche Ziel gleich gut zu erreichen.

Egal, obich in einer solchen Umgebung Leh-
rer oder Schiiler bin; das ist eine Uberfor-
derung, oder? Ich kann so tun, als wiirde
das gelingen, aber den Betrug riecht man
schnell. Vor allem dann, wenn man merkt,
der Lehrer ist gestresst im Unterricht, der
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entspannt sich nicht. Dieser Stress Ubertragt
sich dann auf die Schiiler. Es ist meine wich-
tige Aufgabe, dass ich entspannt im Unter-

richt sein kann. Darauf habe ich ein Anrecht,
aber auch die Kinder. Um Uber diesen G7-Un-

terricht hinwegzukommen, haben wir gesagt:
,Horen wir auf mit dieser pddagogischen Ge-

waltentrennung: Daflr ist der Lehrer zustan-
dig, dafir der Hauswart, dafir die Behorde,
dafir die Gemeinde.

Kommen wir zu einem holistischen Ansatz:
Ich bin in einem Lernhaus fur alles zustan-
dig, was da geschieht. Ich kann zwar nicht al-
les gleich gut, aber ich versuche es halt. Ge-
nauso verhalt es sich mit dem Begriff der
Lernfamilie. In einer Familie bin ich auch fur
alles zustandig und ich kann auch nicht al-
les gleich gut. Ich kann aber zusammen mit
meiner Frau die Umgebung gestalten. Ihr

. Tor zur Welt" finde ich wirklich faszinierend.

Wenn das gelingt, dann entsteht eine Polis,
oder? Ich bin vielleicht nicht so kundig, aber
ich habe das noch nie gehort, dass jemand
eine so irrsinnige - im positiven Sinne - Visi-
on hat, dies zu versuchen.

Das Zweite, was wir auf dem Weg zu den
Lernhdusern beschlossen haben ist, dass wir
weg kommen von der Organisation hin zur
Selbstorganisation. Von der Leitung bis hin
zu den einzelnen Lernpartnerschaften sol-
len die gleichen Prinzipien gelten, so dass
wir von der Organisation zur Selbstorganisa-
tion kommen. Ich sage dies mit dem Bild ei-
ner Ampel.

102

Das ist Organisation. Wenn es rot ist, dann
halten wir an. Entschuldigung, aber sie wa-
ren ja schén bldd, wenn sie da anhalten wiir-
den, da kommt ja nichts. Das muss ja ein Irr-
tum sein, dass da rot ist, also fahren sie ruhig
weiter. Aber Nein, das wirden sie selbstver-
standlich nicht tun. Wenn ich dann fotogra-
fiert werde, kann ich nicht sagen, dass der
Preis fUr dieses Foto zu hoch ist. Es ist ei-

ne Strafe, weil ich mich nicht an die Regeln
gehalten habe. Tatsdachlich ist es - obwohl
flr den Moment nicht sinnvoll- folgerich-

tig, dass ich halte, wenn weit und breit nichts
kommt. Das gehdort zur Regel in der Organi-

sation. Aber auch im StraBenverkehr ist man-

wie man in diesem Kreisverkehr sieht - zur
Selbstorganisation tibergegangen.

Auch hier gelten Regeln. Ich kann nicht ein-
fach nach links abbiegen, weil dieses der
schnellste Weg ist. Aber bestimmte Dinge
kann ich selbst entscheiden. Zum Beispiel,
wann ich in den Kreisel fahren méchte und
wann nicht. Und es gibt Menschen, die sind
Anhdnger des engen Reifverschlusses, wenn
es irgendwie geht, dann fahren die noch rein.
Und es gibt andere, die fahren erst in den
Kreisel hinein, wenn er autofrei ist. Beide Re-
geln sind absolut zuldssig, wenn sie auch un-
ter Umstanden nerven. Also, wenn ich es
eilig habe und jemand hat fir sich diese Re-
gel, erst in den Kreisel zu fahren, wenn dort
nichts kommt, dann drgert mich das. Mein

Arger hat also einen klaren Adressaten, nam-

lich der da vorne, der fir sich diese saubl6-
de Regel hat.

Im anderen Fall drgert mich das vielleicht
auch, wenn ich allein vor rot stehe und mich
frage, warum ich das eigentlich mache. Aber
mein Arger verpufft - dieses hat spater noch
eine besondere Bedeutung, wenn ich auf die
Padagogik zu sprechen komme. Es genlgt
nicht - und das ist ein Irrtum, den ich hdufig
erlebt habe - im Ubergang von der Organisa-
tion zur Selbstorganisation einfach die Licht-
signale einzustellen. Das wiirde Chaos be-
deuten. Es braucht also etwas, wo man als
getlibter Strafenbenutzer vielleicht zu Beginn
sagen kénnte: , Also, was soll das hier? Das
ist ja ein Hindernis. Weshalb kann man da
nicht einfach gerade durchfahren?". Aber es
braucht tatsachlich dieses Hindernis, damit
es funktioniert. Vielleicht verstopt das gegen
den gesunden Menschenverstand.

Auch wenn ich mich nicht besonders mit dem
Straenverkehr beschaftige, frage ich mich
vielleicht, ob dieses Hindernis wirklich notig
ist. Genauso frage ich natirlich sofort, wenn
ich mich nicht allzu sehr mit Erziehungsfra-
gen und Padagogik beschaftige: ,,Was soll
das? Ich bin doch auch zur Schule gegan-
gen..."

Zweitens: Die gestaltete Umgebung. Wir ge-
hen regelmdafig nach Portugal in die Fe-

rien, und dort bliht immer eine bestimm-

te Pflanze. Obwohl man nichts macht, bliiht
sie immer wunderschdn. Um meiner Frau ei-
ne Freude zu machen, schenkte ich ihr so ei-
ne Pflanze, und nach kurzer Zeit hat sie so
ausgesehen: Was ist das fir eine undankbare
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Pflanze? Ich habe ihr einen wunderschénen
Platz gegeben, Wasser hat sie bekommen,
ich habe sie gedlingt, und das ist der Dank!
Und wdhrend man sofort sagen kann: , Al-

so Entschuldigung, Fratton, du hast keine Ah-
nung, was diese Pflanze braucht”, ist das bei
Kindern gar nicht so selbstverstandlich. Wir
haben manchmal das Gefihl, wir missen nur
eine Umgebung gestalten und da passen al-
le Kinder hinein.

Bei uns gehort zur gestalteten Umgebung
das Lernatelier. Erstens ist das Lernate-

lier das Wohnzimmer der Lernfamilie. Al-

le Lernpartner haben dazu einen Schlissel,
der es ihnen erlaubt am Wochenende oder
abends dieses Lernatelier zu nutzen auch
wenn kein Begleiter mehr dort ist. Zweitens
sind die entsprechenden Lernmaterialien
von Bedeutung. Eine wichtige Aufgabe von
uns Lernbegleitern ist es, dass wir Material
strukturieren. Das heifit, dass wir fir das ziel-
orientierte Lernen strukturierte und fir das
entdeckende Lernen unstrukturierte Mate-
rialien haben. Das ist eine riesige Arbeit ge-
wesen und zog sich ber 27 Jahre hin. Und
viele Dinge mussen wir immer wieder verbes-
sern und erneuern. Und dann gehért es zur
Umgebung dazu, dass uns die Lernpartner
als Lernbegleiter erleben und nicht als dieje-
nigen, die quasi die ,,Polizisten” sind. Wir al-
le sind verantwortlich fir das gemeinsame
Lernklima, wo uns wohl ist. ,Wohlsein" heift:
Ich kann da etwas leisten.

Alles Lernen geschieht zielorientiert. Das
kennen Sie auch: die Kompetenz-Beschrei-
bungen, dahinter die Lernziele oder Check-
Listen und dazu die entsprechenden Ma-
terialien. Und wir schauen, dass wir eine
Umgebung fir informelles Lernen bieten, al-
so einen Ort, an dem die Lernpartner auch
die Mdglichkeit haben, Dinge zu lernen, die
nicht auf dem thurgauischen Lehrplan ste-
hen. Wir achten darauf, dass es nicht so sehr
nach Schule aussieht. Wir missen natirlich
immer sehen, dass wir das méglichst glinstig
machen - wir kdnnen nicht viel Geld ausge-
ben. Das ist die Computer-Bar. Eine Gruppe
von Lernenden hat die selber entwickelt. Was
heipt es fir uns autonom zu lernen, selbst-
standig zu lernen? Saint-Exupéry, von dem
dieser Satz stammt (,,Jeder dirfte nur bis zu
dem Punkt geflihrt werden, auf dem er fa-
hig wird, selbst zu denken, selbst zu lernen
und selbst zu arbeiten.”), hat allerdings nicht
gesagt, wie man das macht. Er war ja auch
Dichter, und kein Lehrer.

Die erste Frage, die wir uns gestellt ha-

ben, ist: Was muss man denn ler-

nen? Vielleicht kennen Sie das auch von
Jugendlichen:,Wozu brauch ich das? Was
nltzt mir das?” Und wenn Sie dann nicht
ganz vorsichtig sind, geben Sie eine Antwort.
Und die ist immer falsch. ,,Das brauchst du
flr spater,” ist die intelligent-blédeste Ant-
wort, die es gibt. Da kdme doch sofort die
Frage:,Kann ich das dann nicht auch spater
lernen?” Das, von dem wir meinen, das man
es wirklich wissen sollte, wird Teil der Bil-

dungsvereinbarung. Alle Lernpartner schlie-
Ben mit uns eine Bildungsvereinbarung ab,
bevor sie in die Schule kommen, damit sie
wissen, was wir von ihnen erwarten und was
sie von uns erwarten kénnen.

Und was muss man lernen? Da haben wir

es uns einfach gemacht: Wir haben uns die
Schlisselqualifikationen des Wissenschafts-
rates der UNESCO vorgenommen: Das ist Teil
der Bildungsvereinbarung. Bei allem, was wir
in unseren Lern-Hausern tun, geht es dar-
um, diese Schlisselqualifikationen zu fér-
dern. Und wenn jetzt ein Lernpartner kommt
und mich fragt, z.B. als Lehrer fUr Litera-
tur: ,Kdnnen Sie mir sagen, weshalb ich den
Eingangsmonolog vom Faust auswendig ler-
nen soll?”, dann sag ich: ,Nein, das kann ich
dir sicher nicht sagen. Ich kann sagen, wes-
halb ich finde, dass es wichtig ist und wes-
halb ich gerne hatte, dass du es tust. Aber
was es Dir nitzt... Also bitte finde das selber
heraus, z.B. im Hinblick auf die Schltsselqua-
lifikationen. Und wenn es nicht dazugehort,
dann musst du es uns sagen, dann machen
wir etwas falsch.” Und das Schéne bei die-
sen Schltsselqualifikationen ist: Es gibt ei-
nen Joker: Wenn die Lernenden gar nichts
mehr finden, sagen sie:,,Dann tbe ich mich
halt in Ausdauer und Konzentration.” Und wir
sagen:,Super. Hauptsache, du hast etwas ge-
funden und nicht ich muss dir sagen, was es
dir nltzt.” Bei den kleinen, operationalisier-
ten Lernzielen vergisst man ohne die Schlis-
selqualifikationen schnell, was da so am Hori-
zont der Sinnhaftigkeit sein kdnnte.
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Es wdre wunderbar, wenn die Kinder zu uns
kommen und wir die Umgebung so vorberei-
tet hatten, dass einfach sofort mit dem Ler-
nen begonnen wird und wir sie etwas beglei-
ten. Diese paradiesischen Zustdande haben
wir nicht, aufer bei den ganz Kleinen, dieje-
nigen, die bereits im Kindergarten an der Pri-
maria sind. Die sind noch keine Lerninvali-
den. Die sind total fasziniert von allem, und
es ist fir sie gleich, ob sie im Mathemati-
kraum sind, oder ob sie im See baden gehen.

Das hat die gleiche Wertigkeit. Wenn ich

das meinen Lernpartnern frei stellen wiirde,
dann wadre ich ziemlich einsam im Literatur-
Unterricht. Ich habe aber sehr viel Verstand-
nis fur diese Lern-Invaliditat. Ich habe die
Schule auch als Lerninvalide verlassen. Ich
habe nie gewusst, weshalb ich in dieser Insti-
tution bin. Ich hatte natirlich Ziele. Und mein
Hauptziel war, dass auf dem Pult des Lehrers
das Heft nicht quer lag. Denn oben lagen im-
mer einige Hefte quer, und meines war schon
auch mal dabei. Dann war etwas nicht in Ord-
nung und das hief: am Mittwochnachmit-
tag in den Arrest. Das musste ich verhindern.
Und da gab es drei Mdglichkeiten.

Erste Méglichkeit: Lernen (sehr aufwendig).
Zweite Mdglichkeit: Abschreiben.

Dritte Mdglichkeit (habe ich zweimal mit
schlechtem Gewissen getan): In der Pause
das Heft in die richtige Lage bringen.

Das ist wirklich ein Beweis meiner Lern-In-
validitat, oder? Das Einzige, was mir heu-
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te noch nitzt, ist mein Zeugnis von damals.
Das ist eine wunderbare Irritation fir mei-
ne Lernpartner. Macht jedem Hoffnung. Ich
teile ihnen das jeweils aus und dann sagen
sie: ,,Was? Mit diesem Zeugnis konnten Sie
noch Lehrer werden?"” Und dann kann ich ih-
nen sagen, wie es mir doch gelungen ist, mei-
ne Lern-Invaliditat zu verlieren. Fir die Lern-
Invaliditat braucht es vier Lernkricken. Und
diese Kricken sollen so lange da sein, bis ich
die Lust am Lernen, die Freude am Etwas-
Erarbeiten, dieses schdne Geflihl, etwas er-
reicht, geleistet zu haben, wieder gefunden
habe.

Da gibt es den Input. Das ist eine kurze Se-
quenz - das Ganze dauert eine halbe Stunde
- in der finf Phasen durchlaufen werden. Sie
mussen sich das vorstellen wie einen Frontal-
unterricht.

1. Phase: Der Lern-Partner erhalt Gelegenheit
zu prifen, ob er die minimalen Lernziele bis
zu diesem Zeitpunkt erfllt hat.

2. Phase: Ziel-Bekanntgabe. Zwar kennen al-
le Lern-Partnerinnen und Lern-Partner die
Ziele fiir ein Semester, aber wir sagen ihnen,
welche Ziele bis zu einem bestimmen Zeit-
punkt mindestens erreicht sein sollen.

3. Phase: die Faszinations-Phase. Da kommt
dann die grofe Herausforderung fir uns
Lernbegleiter. Das dauert etwa 10 Minuten.
Und - ich habe Ihnen ja gesagt: ,,motiviere
mich nicht!" - Faszinations-Phase heipt nicht,

dass ich mir Uberlege, wie kdnnte ich dich
faszinieren oder motivieren, sondern ich er-
zahle von meiner Faszination im Zusammen-
hang mit den Lernzielen. Wenn ich kein Fan
von Literatur bin, dann sollte ich das auch
nicht unterrichten, weil meine Faszinati-

on dann lappisch wirkt. Und das kann ich |h-
nen sagen, ich bin wirklich davon fasziniert.
Ich unterrichte auch noch Biologie; kein Fach,
das ich studiert habe, aber von dem ich auch
fasziniert bin, also kann ich das auch ma-
chen. In dem Moment, in dem ich sehe, dass
ich es nicht mehr bin, muss ich aufhéren.
Dann muss ich etwas anderes tun.

Diese Faszinations-Phase ist nun etwas, wo
ich in meinem Element bin und wahrschein-
lich ist das, was mich am meisten fasziniert,
das, was dich am meisten interessiert. Aber
das ist auch ein Risiko. Wir Lehrer haben

so eine Krankheit: Wir Gberlegen uns: ,,Wie
kdnnten wir die anderen motivieren?” und
sind dann zu Tode enttduscht, wenn irgend-
wo ein paar sind, denen geht das - entschul-
digen Sie den Ausdruck - ,,am Arsch vor-
bei."” Die sind Gberhaupt nicht interessiert.
Und jetzt schauen Lehrer haufig genau dort-
hin, wo die Nicht-Motivierten sitzen und ar-
gern sich.

4. Phase: die Anregungs-Phase. Ich gebe den
Lernpartnern mindestens drei Méglichkeiten,
wie sie die Ziele erreichen kdnnten. Das heifit
nicht, dass sie eine von diesen Mdglichkeiten
wdhlen sollen, sondern sie kdnnen auch eine
eigene suchen, das ist ja sogar noch besser.



ANHANG

Hauptsache - und das méchten wir - sie errei-
chen das Ziel, entweder das Ziel, das durch
den Lehrplan gesteckt wurde oder die Ziele,
die sie sich selber gesetzt haben. Pflichtteile
sind die Lehrplanziele, Kir sind die selbst ge-
wahlten Ziele.

5. Phase: Planung. Wann, mit wem und wie
lange mdéchte ich an dieser Sache arbeiten.

Jeden Morgen gibt es zwei solcher Inputs,
z.B. einen Input Mathematik und einen Input
Literatur. Der Rest ist Frei-Lern-Zeit im Lern-
atelier. Die Nachmittagsstruktur sieht so aus,
dass wir Clubs bilden fiir die sich die Lern-
partner bewerben. Eine Lernfamilie hat bei
uns maximal 150 Lernpartnerinnen und Lern-
partner und fir diese 150 Lernpartner gibt
es etwa 10 Clubs pro Halbtag. Es gibt Vorga-
ben, z.B. im Englisch-Club ist eine Vorgabe
,Kein deutsches Wort im Club”. Wenn man's
doch macht, so hat die Lernpartner-Organi-
sation entschieden, kostet das 2 Franken pro
deutsches Wort. Aber der Club soll eigentlich
auch eine Vernetzung Uber die Facher hin-
aus bieten. Es kann dann vorkommen, dass
zum Englisch-Club auch Kochen gehdrt. Eng-
lische Kiiche.

Die zweite Kriicke sind die Optimierungsge-
fape. Es gibt ein Gefap flr soziales Lernen.
Sie erinnern sich, ich habe gesagt beim Krei-
sel haben die Emotionen einen Adressaten.
Er da vorne, der jetzt fir sich diese Regel
hat. Das Gleiche geschieht auch, wenn Kin-
der und Jugendliche nicht mehr dem Leh-

rer sagen kénnen: ,,Kdnnen Sie mal fir Ord-
nung sorgen?”. Dann saqg ich: , Also bitte,
mach das selber.” Und was geschieht zu Be-
ginn? Einer sagt dem anderen: ,,Kénntest du
nicht etwas leiser sein? So kann ich nicht ar-
beiten.” Und der fihlt sich sofort angegriffen
und sagt:, Halt Schnorre, bist auch nicht im-
mer der Ruhigste.” So, und schon ist es ge-
schehen: Dann wag ich mich das nachste Mal
nicht mehr, so etwas zu sagen. Wenn so et-
was geschieht, dann gibt es das Gefaf sozi-
ales Lernen, wo ich diese Konflikte einbringe
und wo wir dann gemeinsam versuchen eine
Lésung zu finden.

Das zweite Optimierungsgefap ist das auto-
nome Lernen. Es gelingt einfach nicht jedem
Lern-Partner, fir sich allein lernen zu kén-
nen. Und manchmal gibt es Schwierigkeiten,
die andere auch haben. Also nehmen wir das
Lernen mit Musik auf, und sie kdnnen fir sich
selbst prifen, ob diese Musik sie entspannt.

Fur die ganz hartndckigen Falle, denen das
selbststandige Lernen wirklich nicht gut ge-
lingt, gibt es dann den Schubs - eine nicht
zufdllige Abklrzung fiur ,,Schul-Beratungs-
Service". Die Jugendlichen, die merken ,ich
erreiche meine Ziele nicht”, kdnnen - entwe-
der selber oder angeregt durch den Lernbe-
gleiter - in den Schubs kommen und einen
Strategieplan erarbeiten, von dem sie hoffen,
dass es ihnen damit gelingt selbststandig zu
lernen. Es ist eine ganz heikle Angelegenheit,
dass nicht das Geflihl entsteht, Schubs heift
»ich bin bléd"” oder ,ich schaff’ es nicht”. Es

sollte ihnen ein Anliegen sein, so eine Strate-
gie fur ihr eigenes Lernen zu finden.

Die persénliche Begleitung ist, glaube ich,
der wichtigste Teil in diesem Konzept der ge-
stalteten Umgebung: Jeder Lernpartner hat
einen Lernbegleiter als persénlichen Coach.
Ich kann als Lernbegleitung allerdings nicht
sagen: ,,So, jetzt komm du mal zu einem Ge-
sprach.” Sondern ich sage, was mein An-
liegen ist: ,,Also, ich habe ein Problem und
wadre froh, wenn ich das mit dir bespre-

chen kénnte.” Genauso auch der Lernpart-
ner: Wenn er mit mir etwas diskutieren will,
kommt er zu mir. Es gibt da ein ganz nettes
Beispiel von einem Lernpartner, der mir mal
gesagt hat: ,,Herr Fratton, ich brauche unbe-
dingt ein Coaching-Gesprach unter drei Au-
gen - eins mussen sie zudriicken."” Das gehort
auch dazu. Diese drei Dinge sind der Pflicht-
teil. Und dann gibt es eben noch die Kiir der
drei Z: Zeit zum Zusammensein.

Wir machen immer ab, wie lange ein Ge-
sprach dauert: Einfaches Gesprach 40 Minu-
ten, doppeltes 80. Und in dieser Zeit bleiben
wir dann zusammen, auch wenn wir mit dem
Pflichtteil fertig sind. Dann haben wir noch
Zeit fur die Kur.

Und dann gibt es noch die Strukturhilfen als
vierte Kriicke. Das heift, wir geben unseren
Lernpartnern jede Woche einen Leistungs-
auszug, damit sie sehen, ob sie auf Kurs sind,
ob sie ihre Ziele erreicht haben. Sie kon-

nen wahlen, ob sie Noten méchten oder die
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Rickmeldung , Lernziel erreicht” bzw. ,,nicht
erreicht”. Die meisten mdchten Ubrigens
Noten. Ganz zu Beginn, also drei Jahre nach-
dem ich das erste Lernhaus gegriindet habe,
wollte ich die Noten abschaffen. Das heift,
ich hab's auch getan. Und dann ist es genau
zweieinhalb Monate gut gegangen, da hat die
Schileregierung sie wieder eingefiihrt.

Es ist ein Prinzip, dass wir Lernbegleiter
ebenfalls nur eine Stimme haben in dieser
Schulgemeinde, also wurden Noten wieder
eingeflhrt. Zumindest so, dass die Ler-
nenden wahlen kénnen. Dann gibt es noch
das Portfolio. Darin sind die Dokumente zu
den Zielen, die die Lernenden sich selbst ge-
setzt haben.

SchlieBlich gibt es noch die Graduierung. Das
war eine Idee von einer Gruppe von Lern-
partnerinnen und Lernpartnern. Die sind ge-
kommen und haben gefragt: ,Dirfen wir
nach draupen gehen, um zu lernen?” Was sa-
gen Sie da als Lehrer? Ich kann Ihnen sa-
gen, was ich gemacht habe: Ich habe meinen
+Anrufbeantworter” eingeschaltet und ha-
be ,nein” gesagt. Da sagt die Sandra, zu mir:
»Warum? Warum nicht?" ,,Ja, schau, wenn du
jetzt nach draupen gehst, schdnes Wetter, da
ist deine Lernfreude ganz bald neutralisiert.”
Sagt sie: ,, Trauen Sie mir nicht zu, dass ich
nach draufen gehe und dort selbststandig
lerne?” Da habe ich meinen Anrufbeantwor-
ter ausgeschaltet und gesagt:, Doch, Sandra,
das stimmt, das wirde ich dir zutrauen.” , Al-
so, dann kann ich doch gehen.” ,Sicher nicht,
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dann kommen alle anderen auch.” ,,Ja, dann
mussen Sie's eben sagen, wem sie's zutrau-
en und wem nicht.” ,,Vergiss es, diesen Stress
tu ich mir ganz sicher nicht an. Also, wenn du
da keine bessere Idee hast - vergiss es.”

Sie hatte eine bessere Idee, allerdings et-
was spater, namlich diese Idee mit der Gra-
duierung: Wenn sie ins Lernhaus kommen,
sind am Anfang alle Lernenden ,beginner”
im selbststandigen Lernen. Wenn sie dann
ihr Lernen schon besser in die eigenen Han-
de nehmen kénnen, dann werden sie , advan-
ced" und wenn man super gut selbststandig
lernen kann, dann wird man - und da merkt
man den Beruf des Vaters, der ist ndmlich
Lehrer an der Universitat St. Gallen - dann
wird man ,,master of learning”. Das habe ich
super gefunden: ,,Das machen wir!"

Und dazu sage ich mundartlich ,,grauen-
hafte Schnorrigkeit”. Das hat Uberhaupt
nicht funktioniert. Das war ein schnell sicht-
barer Irrtum. Und zwar haben wir einen Feh-
ler gemacht bei der Graduierung: Die Lern-
partner konnten nicht nachvollziehen, wie
wir graduiert haben. Klar, die sind ja lern-
fahig. Die mlssen dabei sein, wenn wir gra-
duieren. Also, zumindest eine Vertretung.
Und was war jetzt das Ergebnis? Stunden-
lange Sitzungen. Am Schluss war man froh,
wenn man irgendwo wieder heraus kam. Bei
uns gibt es noch Sitzungen im Stehen, und
das ist noch schlimmer. Also, das war auch

nichts. Und dann sind wir auf die Idee gekom-

men, dass wir die Kriterien festlegen mus-

sen, die fur eine Graduierung notwendig sind.

Das sollte doch keine Schwierigkeit sein. Al-
so haben wir ein Ablaufdiagramm gemacht,
damit jeder Lernpartner sieht, was er schon
erreicht hat. Am Schluss missen 5 Lernbe-
gleiter und 5 Lernpartner die Graduierung
beflirworten und seither funktioniert es. Al-
so, wir haben keine Sitzungen mehr, es gibt
keine Diskussionen mehr, sondern jeder weif:
Das hab ich erflllt und reicht seinen Gradu-
ierungsantrag ein. Mit Hilfe dieser 4 Kricken
hoffen wir, dass es gelingt, dass das Lernate-
lier quasi das Zentrum des Lernens wird. Ich
habe gesagt, dass es eine Schwierigkeit ist,
dass ich fir alles zustandig bin, aber nicht al-
les gleich gut kann. Das bezieht sich auch auf
die Fachkompetenz.

Hier mein so genanntes Rating: 5 ist das be-
ste und 1 nicht gerade viel. Die Lernpartner
haben im Lerntagebuch von jedem von uns
dieses rating. Und wenn sie ihre Arbeit pla-
nen, dann schauen sie, wann wer im Lernate-
lier zur Begleitung ist:

5 heift tiptop, ein Fachmann, auf den
kannst du dich verlassen

4 heipt gute Kompetenz

3 heipt ganz brauchbar

2 heipt kann's ja mal versuchen und

1 heiPt auf eigene Gefahr.

Ich helfe schon mal in Franzdsisch, aber
wenn nachher der Lernpartner sagen wirde:
,Das hat der Fratton gesagt”, dann lacht na-
turlich die Fachbegleiterin und sagt:,,Ja, gut,
schau mal, wie der in Franzdsisch ,geratet’
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ist.” Fdr uns heipt es, und das ist die Schwie-
rigkeit fur die Lehrer, wir missen eine pdda-
gogische Mutation durchmachen.

Wir missen lernen in Prasenzzeiten zu ar-
beiten, und nicht in Lektionen. Wir missen
gemeinsam Material strukturieren, denn ei-
ner allein schafft das nicht. Wir haben zwei
Wochen wahrend der Ferien eine interne Wei-
terbildung.

Wir haben ein Qualitatssicherungssystem.
Und wir haben kein Lehrerzimmer, weil ein
Lehrerzimmer nicht zu einer Lernfamilie
passt. Zu Hause in der Familie hat man das
Herrenzimmer ja auch abgeschafft. Aber na-
turlich will man Orte, wo man sich zurtickzie-
hen kann. Aber das wollen die Lernpartner
auch. Allerdings haben wir als Lern-Begleiter
den Vorrang.

Dann haben wir Unterrichts-Assistentinnen,
die uns alle Arbeit abnehmen, fiir die wir zu
qualifiziert sind, also beispielsweise kopie-
ren. Und, das muss ich sagen, zum Teil auch
die Arbeiten, die wir nicht so gerne tun. Mei-
ne Unterrichts-Assistentin korrigiert zum Bei-
spiel. Das mach ich nicht so wahnsinnig gern.
So haben wir mehr Zeit fir die Arbeit, fir die
wir auch qualifiziert und ausgebildet sind:
Wir machen Inputs, wir begleiten im Lernate-
lier und machen das Coaching.

Wenn ich jetzt noch einmal auf PISA zurlick-
komme, so versuchen wir, mit den unter-
schiedlichen Instrumenten die Qualitatsziele
zu erreichen:

Ziel:

Instrument:

Ziel:

Mapnahme:

Ziel:

Mapnahme:

Ziel:

Mapnahme:

Ziel:

Mapnahme:

Das Ausmap, in dem Schiiler
Schulressourcen nutzen kén-
nen

offenes Lernatelier, struktu-
rierte und unstrukturierte Ma-
terialien

wie Fachlehrer zur Verfiigung
stehen

Prasenzzeiten, Begleitung im
Lernatelier, Fach- und Lerncoa-
ching

wie Schulen am Entschei-
dungsprozess mitwirken kon-
nen

flache Hierarchie, Uberschau-
bare Grof3e (max. 150 Lern-
partner)

Leistungen sind auch dort bes-
ser, wo Lehrer motiviert sind
und hohe Erwartungen haben
Faszination, Feedback, Quartal-
sprifungen

wo die Disziplin und Bezie-
hungen in den Klassenrdumen
gut sind

Lernfamilie, klare Grenzen
Struktur

Disziplin und Beziehungen in den Klassenradu-
men ,,gut” heipt in der Lernfamilie: Ich muss
mich wirklich wohl fihlen, wir missen anein-
ander Freude haben, aber es braucht auch
klare Grenzen. Und diese klaren Grenzen sind
in der Bildungsvereinbarung festgelegt. In-
nerhalb dieser Grenzen hast du alle Freiheit,
sobald du sie aber Uberschreitest, wird's dra-
matisch. So, und wenn ich jetzt zurlickkom-
me auf die vier padagogischen Urbitten, um
Irritationen etwas aufzuheben, dann misste
ich vielleicht sagen:

.Bringe mir nichts bei,
aber lass mich teilhaben.”

4Erkldre mir nicht,
aber gib mir bitte Zeit es zu erfahren.”

.Erziehe mich nicht,
aber bitte begleite mich”

.Motiviere mich nicht, aber dich.”

Ja, und wenn ich das jetzt zum Abschluss
noch sagen darf: Sie haben da wirklich ei-
ne wunderschéne Aufgabe, dieses Tor zur
Welt zu 6ffnen: Das grof3e Tor zur Welt und
das kleine Tor zu den Herzen der Lernpart-
nerinnen und Lernpartner und auch zu Ihren
Herzen als Lehrerinnen und Lehrer.

Und da wiinsche ich Ihnen natirlich, dass Sie

dieses iGvs immer auch in lhren Herzen tra-
gen.
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un Landschaftsarchitekten: Umschlag, S. 37,
41,68, 73, 74,75, 90, 92; biro luchterhandt:
S.7,15,16, 29, 33, 35, 36, 39, 41, 43, 45. 47, 49,
51, 53, 55, 57, 59, 61, 63, 65, 67, 71, 75, 79, 83,
85, 87, 89, 93; Dinse Feest Zurl Architekten/
Matthies und Holzapfel Landschaftsarchitek-
tur+: S. 51, 68; Freie und Hansestadt Hamburg:
S. 5,9, 27; Forum Bildung Wilhelmsburg: S. 21;
GWG Gewerbe: S. 3; IBA Hamburg GmbH: S. 3,
7,9,19, 21; h4a Gessert + Randecker + Legner
Architekten BDA/Gnadinger Landschaftsarchi-
tektur: S. 67, 69; Harter + Kanzler/Pit Miller:
S. 43,68, 77,78, 79, 90; KSP Engel und Zim-
mermann Fenner Steinhauer Weisser Land-
schaftsarchitekten: S. 45, 68, 81, 82, 83, 90;
von Mansberg & Wiskott + Partner Architekten
BDA/brehm_schéfer_sleegers_die landschafts-
architekten: S. 63, 69; pbr Planungsbiiro Rohl-
ing AG/Kuttner + Kahl: S. 47, 68, 85, 90; plus+
bauplanung/faktorgriin: S. 57, 68; Jérg-Robert
Schreiber: S. 11,19, 21, 22, 23, 24, 25, 26; Schu-
ster Architekten/Prof. Nagel, Schonhoff +
Partner, Landschaftsarchitekten: S. 53, 68,
87,90; SEHW Architekten/Henningsen Land-
schaftsarchitekten: S. 55, 68; Sergison Bates
architects LLP/Schweingruber Zulauf Land-
schaftsarchitekten: S. 61, 69; Wingardh Arki-
tektkontor AB/NOD Natur Orienterad Design
AB: S. 49, 68, 89, 90

Haftungsausschluss:

Die in dieser Broschire enthaltenen Informa-
tionen sind fur die Allgemeinheit bestimmt;
sie erheben weder Anspruch auf Vollstandig-
keit noch auf Richtigkeit.

Sie dirfen nicht zur Beurteilung von Risiken
von Anlage- oder sonstigen geschaftlichen
Entscheidungen in Zusammenarbeit mit der
IBA Hamburg oder Teilen davon verwendet
werden.



